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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v pravnej veci navrhovatela: ZH Kredit, s. r. 0., so sidlom
v Bratislave, Karadzi¢ova 10, ICO: 36 049 581, pravne zastipeného JUDr. Felixom Neupauerom,
advokatom, so sidlom W., O. XX, proti odporcovi: H. Q., nar. XX. XX.XXXX, bytom P., D. P. XX/XX,
o zaplatenie 36,85 eur s prisludenstvom, na zdklade spatvzatia navrhu na zacatie konania po vydani
uznesenia Okresného sudu Martin €. k. 10C/57/2014-33 zo dna 23.05.2014, takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie navrhu na zaCatie konania, uznesenie okresného zrus
uje akonanievcelomrozsahu zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Okresny suq napadnutym uznesenim konanie zastavil s tym, 2@ po pravoplatnosti uznesenia bude vec
postiupena Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou. Ziadnemu z u¢astnikov nepriznal pravo
na nahradu trov konania.

Rozhodnutie sidu sa opiera o ust. § 103, § 104 ods. 1 O. s. p. s poukazom na ust. § 18 ods. 1 bod 3, §
85h ods. 1, 2, 3 zadkona €. 581/2004 Z. z. Okresny sud dospel k zaveru, Ze nie je dana pravomoc sudu
na prejednanie naroku, pri¢om ide o nedostatok neodstranitelnej podmienky konania. Vyrok o trovach
konania sa opiera o ust. § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p.

Skor, ako predmetné rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, navrhovatel podanim zo dna 13.06.2014
vzal svoj navrh v celom rozsahu spéat.

Odporca sa k spatvzatiu navrhu nevyjadril. NecCinnost odporcu sud kvalifikoval ako neprejavenie
nesuhlasu s uvedenym dispozitivnym ukonom navrhovatela.

Podla § 208 O. s. p., ak je navrh na zacatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupna,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrus§i
rozhodnutie sudu prvého stupfia a konanie zastavi.

S poukazom na vy$8ie uvedenu procesnu situaciu a citované zakonné ustanovenie krajsky sud doSiel
k zaveru, Ze su splnené podmienky pre pripustenie spatvzatia navrhu navrhovatela, ktoré pripustil,
uznesenie okresného sudu zrusil a konanie vo veci v celom rozsahu zastavil.



Rozhodnutie o trovach konania sa opiera o ust. § 146 ods. 1 pism. c¢) O. s. p., podla ktorého ustanovenia
Ziadnemu z u€astnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania. Navrhovatel sice v koneénom désledku
procesne zavinil zastavenie konania, avSak odporca si narok na nahradu trov neuplatfioval.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského stdu v Ziline pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok pripustny nie je.



