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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, pred sudkynou JUDr. Martinou Balegovou, v pravnej veci navrhovatelky: F. N., O..
XXXXXXXX, V.: U, XXXX/XXX, XXX XX O., P. D.: K. N., O.. XX XX.XXXX, V.: XXX XX B. Z. XXX, o
prispevok na vyZivu manzelky, takto

rozhodol:

Odporca je povinny prispievat na vyzivu navrhovatelky sumou 3 eura mesacne od 17.05.2013 vzdy do
15. dia prisluSného kalendarneho mesiaca vopred.

Sud navrh vo zvySnej Casti zamieta.

Zro¢né vyzivné za Cas od 17.05.2013 do 08.09.2014 vo vyske 46,45 eura je odporca povinny zaplatit
navrhovatelke do patnastich dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud navrhovatelke nahradu trov konania nepriznava.

Sud priznava navrhovatelke Uplné oslobodenie od platenia sudnych poplatkov v konani vedenom pred
Okresnym sudom Levice pod sp. zn. 16C/161/2013.

Odporca je povinny zaplatit sudny poplatok z navrhu na zacatie konania vo vySke 16,50 eura na ucet
Okresného sudu Levice vedeny v Statnej pokladnici, Radlinského 32, 810 05 Bratislava, Cislo uctu:
XXXXXXXXXXIXXXXK, X.: XXXXXXXXXX, M.: XXXX, v lehote patnastich dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

Predmetom tohto konania je uréenie rozsahu prispevku na vyzivu manzelky. Navrhovatelka v navrhu
Ziadala, aby sud urcil odporcovi povinnost prispievat na jej vyZivu sumou 3 eura mesacne od 01.05.2013.

Podla § 71 ods. 1 Zakona o rodine, manzelia maju vzajomnu vyZivovaciu povinnost. Ak jeden z manzelov
tuto povinnost neplini, sud na navrh niektorého z nich uréi jej rozsah tak, aby Zivotna urovern oboch
manzelov bola zdsadne rovnaka. Pri rozhodovani o ureni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliadne
na starostlivost o domacnost.

Podla § 71 ods. 2 Zakona o rodine, vyzivovacia povinnost medzi manzelmi predchadza vyZivovaciu
povinnost deti voc&i rodiGom.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkového pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu



vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.
Podla § 75 ods. 2 Zakona o rodine, vyZivhé nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi;
to neplati, ak ide o vyzivné pre maloleté dieta.

Podla § 77 ods. 1 veta prva a druha Zékona o rodine, pravo na vyzivné sa nepremi€uje. Mozno ho v8ak
priznat len odo dia zac€atia sudneho konania.

Podla § 142 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len O. s. p.), aj ked mal u€astnik vo veci
uspech len giasto&ny, mdéze mu sud priznat’ pnd nahradu trov konania, ak mal netspech v pomerne
nepatrnej Casti alebo ak rozhodnutie o vySke plnenia zaviselo od znaleckého posudku alebo od
Uvahy sudu; v takom pripade sa zakladna sadzba tarifnej odmeny advokata vypodita z vysky sudom
priznaného plnenia.

Podla § 138 ods. 1 O. s. p., na navrh méze sud priznat’ u€astnikovi celkom alebo s€asti oslobodenie od
sudnych poplatkov, ak to pomery u€astnika odévodriuju a ak nejde o svojvolné alebo zrejme bezluspesné
uplatfiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud inak, vztahuje sa oslobodenie na celé konanie
a ma i spatnu uginnost; poplatky zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni sa vSak nevracaju.

Podla § 2 ods. 2 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov, ak je poplatnik od poplatku oslobodeny a sud jeho navrhu vyhovel,
zaplati podfla vysledku konania poplatok alebo jeho pomernu &ast’ odporca, ak nie je tiez od poplatku
oslobodeny.

Sud rozhodol podla vy$Sie citovanych zdkonnych ustanoveni.
Podla § 157 ods. 3 O. s. p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych uéastnikov

alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.



