Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 10P/43/2014

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8314201608

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 09. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Iveta Gildeinova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2014:8314201608.7
Uznesenie

Okresny sid Humenné v pravnej veci maloletého T. S. J., nar. XX.XX.XXXX, zasttpeného koliznym
opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Y., za G&asti matky C.. X. P., nar. XX.XX.XXXX,
bytom C. XX, Y., zast. JUDr. Janom Husarom, advokatom, Stefanikova 17, Humenné a otca I.. L. J.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom P. XXX/X, Y. a za u€asti prokuratora Okresnej prokuratdry Humenné, o Upravu
styku takto

rozhodol:

Konanie o navrhu matky zastavuje.
Konanie o navrhuotca zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Otec maloletého podal dfia 11.02.2014 na std navrh na Upravu styku s mal. T. S. J., nar. XX XX.XXXX.
Dra 29.04.2014 podala navrh na zacatie konania matka v ktorom Ziadala, aby sud zveril maloletého
do jej osobnej starostlivosti a zaviazal otca maloletého prispievat na jeho vyzivu sumou po 200 eur
mesacne.

Uznesenim 10P/43/2014 zo dia 07.05.2014 boli v zaujme hospodarnosti konania spojené na spolo¢né
konanie konania vedené na Okresnom sude pod. sp. zn. 10P/43/2014 a sp. zn. 19P/128/2014, vzhladom
na to, Ze v tychto veciach iSlo o tych istych u€astnikoch a veci spolu skutkovo suvisia. Spolo&né konanie
sa viedlo pod sp. zn. 10P/43/2014.

Dria 19.05.2014 otec maloletého zmenil podanim zo dria 19.05.2014 petit ndvrhu a navrhol, aby Okresny
sud Humenné zveril mal. T. S. J.Z. do jeho osobne;j starostlivosti, zaviazal matku prispievat na jeho
vyzivu sumou po 100 eur mesacne a upravil styk maloletého s matkou kazdu parnu sobotu v mesiaci
od 09:00 do 17:00 hod. v pritomnosti otca.

Matka maloletého podanim doru€enym sudu dia 19.08.2014 zobrala navrh v predmetnej veci sp. zn.
10P/43/2014 spat v celom rozsahu a ziadala konanie zastavit'.

Otec maloletého podanim doru€¢enym sudu dha 19.08.2014 zobral navrh v predmetnej veci sp. zn.
10P/43/2014 spat’ v celom rozsahu a ziadal konanie zastavit'.

V zmysle § 96 ods.1 O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.



Otec a matka maloletého vzali svoje navrhy na upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. T. S. J.,
nar. XX.XX.XXXX spat v celom rozsahu a Ziadali konanie zastavit, preto sud toto konanie v sulade s
§ 96 ods. 1 O.s.p. zastavil.

O trovach konania rozhodol sud v sulade s § 146 ods.1 pism. ¢/ O.s.p.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho pisomného doruéenia na Krajsky sud
v PreSove prostrednictvom tunajsieho sudu.

Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti lehoty podla § 204 ods. 1 O.s.p. preto, ze
sa odvolatel spravoval nespravnym poucenim sudu o odvolani. Ak rozhodnutie neobsahuje poucenie
o odvolani alebo ak obsahuje nespravne poucenie o tom, Ze odvolanie nie je pripustné, mozno podat
odvolanie do 3 mesiacov od dorucenia.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené,

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



