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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci navrhovatela: Orange Slovensko, a.s., so sidlom Metodova 8,
Bratislava, ICO: 35 697 270, proti odporcovi: P. P., nar. X.XX.XXXX, bytom V. 7, X., za G&asti vedlaj$ieho
Ucastnika na strane odporcu: Obcianske zdruzenie slovenskych spotrebitelov AZ, Petrovska 10, Skalica,
ICO: 42 264 154, zastupeny advokatom JUDr. Jozefom Kempom, AK Nam. Josipa Andriéa 1, Chorvatsky
Grob, o zaplatenie 646,52 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Uznesenie Okresného sudu Bratislava V ¢.k. 10C 7/2013-75 zo dna 2.9.2013 sa opravuje vo vyroku
tak, ze vyrok maspravne zniet:

Sud schvaluje sudny zmier v tomto zneni:

,Odporca je povinny zaplatit navrhovatefovi sumu 32,08 Eur do 15-tich dni od pravoplatnosti
uznesenia o schvaleni sudneho zmieru.

Nahradu trov konania navrhovatel neziada*“

Navrhovatelovi sud vracia sudny poplatok za navrh v sume 34,65 Eur prostrednictvom Darového uradu
Bratislava.

Navrhovatelovi sid nahradu trov konania nepriznava.
odévodnenie:

Sud vo veci samej rozhodol uznesenim ¢.k. 10C 7/2013-75 zo dfia 2.9.2013 tak, ze schvalil sudny zmier,
ktory U€astnici konania medzi sebou uzavreli. Si€astou sidneho zmieru bola aj dohoda, Ze navrhovatel
si nahradu trov konania neuplatriuje. Zaroveh sud v uzneseni rozhodol aj o vrateni prislusnej Casti
sudneho poplatku za navrh, ako aj o nahrade trov konania.

V désledku administrativnej chyby pri spracovani textu pisomného vyhotovenia uznesenia bol vyrok
uvedeny v neuplnom zneni. Pisomné vyhotovenie uznesenia obsahovalo len vyrok o schvaleni sudneho
zmieru, vyrok o trovach konania a o vrateni sudneho poplatku nedopatrenim absentoval.

Vyrok uznesenia tak nekoreSponduje so znenim, v akom bol vyhlaseny na pojednavani konanom dna
2.9.2013, kde v dotknutej asti vyroku sud rozhodol aj o vrateni sudneho poplatku za navrh v sume 34,65
Eur navrhovatelovi a o trovach konania, pri€¢om navrhovatelovi nahradu trov konania nepriznal.



Podla § 164 veta prva zakona &. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich
predpisov (dalej len O.s.p.) sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po¢itani,
ako aj iné zrejmé nespravnosti.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Vzhladom na uvedené, sud ex offo v zmysle citovaného zakonného ustanovenia rozhodol o oprave
zrejmej nespravnosti vo vyroku uznesenia tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho

dorucenia, cestou podpisaného sudu, pisomne, dvojmo.

Odvolanie musi okrem vSeobecnych nalezitosti /§ 42 ods. 3 O.s.p./
obsahovat proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa

odvolatel domaha.



