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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkyrou JUDr. Gertridou Rennerovou v pravnej veci zalobcu :
EOS KSI Slovensko s. r. 0. so sidlom Pajétinska 5 Bratislava, zast. Advokatskou kancelariou TOMAS
KUSNIR s. r. 0. so sidlom Paj$tunska 5 Bratislava, proti Zalovanému : Y. T. B.. XX.XX.XXXX, naposledy
bytom V. W. XXX, t. €. na nezndmom mieste, zast. opatrovnikom Y. P., zamestnankyrfou sudu Kalvinske
nam. 7 Levice, o zaplatenie 435, 40 eur, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 435, 40 eur as 9 % urokom z omeskania roéne zo sumy
435, 40 od 11.05.2011 do zaplatenia a urok z omeskania 6, 08 eurod 21.10.2010 do 10.05.2011, a
nahradit’ trovy konania sudny poplatok 26 eur a trovy pravneho zastupenia 94, 44 eur na ucet pravneho
zastupcu zalobcu €islo XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny v Slovenska sporiteffia a. s. VS : XXXXXXXXX,
do troch dni od pravoplatnosti.

odovodnenie:

Zalobca v Zalobe podanej 13.09.2013 a upravenej podanim 03.12.2013, prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu Ziadal, aby sud platobnym rozkazom zaviazal Zalovaného na zaplatenie 435, 40
eur, ktora suma predstavuje neuhradeny zostatok na uvere poskytnutom pravnym predchodcom
Zalobcu Slovenskou sporitelfiou a. s. Zalovanému na zaklade Zmluvy o splatkovom uvere Cislo
XXXXXXXXX uzavretej 21.11.2006. Na zaklade tejto Zmluvy poskytol pravny predchodca Zalobcu
Zalovanému pefiazné prostriedky. Podmienky &erpania pefiaznych prostriedkov, podmienky splacania
penaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie nalezitosti su upravené
v Zmluve a vo V&eobecnych podmienkach. Zalovany neplnil v stanovenych terminoch splatky, &im
porusil svoju povinnost podla Zmluvy a postupca odstupil od Zmluvy. Na zaklade Zmluvy o postupeni
pohladavok zo drfia 24.03.2011 postupila Slovenska sporitelfia a. s. pohladavku na zalobcu. DIZzna suma
predstavuje 435, 40 eur, ¢o su neuhradené splatky Uveru za obdobie od 20.10.2010 do 20.11.2011 v
pocte 14. Za obdobie od 21.10.2010 do 10.05.2011 &ini 9 % urok z omeskania 6, 08 eur ( mesaéne zo
sumy 31, 10 eur ). Dia 10.05.2011 Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost’ celého uveru.

Vo veci sud nevydal platobny rozkaz, nakofko zistil, Ze Zalovany je hlaseny k pobytu na mesto Levice.
Podmienky na vydanie platobného rozkazu neboli splnené, kedZe by ho nebolo mozné dorudit do
vlastnych ruk Zalovaného, ktory je na nezndmom mieste.

Uznesenim z 06.05.2014 ¢. k. 9C/31/2014 - 45 ustanovil sud zalovanému opatrovnika. Vo veci sud konal

a rozhodol bez nariadenia pojednavania podla § 115a ods. 2 O. s. p.

Sud sa oboznamil so zmluvou o splatkovom uvere €islo XXXXXXXXXX uzavretou 21.11.2006 ¢l. 4,
VSeobecnymi obchodnymi podmienkami €l. 5-19, oznamenim o postupeni pohfadavky vyhotovenym



12.04.2011 €&l. 20, vyzvou k uhrade a ozndmenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti iveru z 20.04.2011
¢l. 22, zmluvou o postupeni pohladavky uzavretej medzi Slovenskou sporitelfiou a. s. ako postupcom
a Zalobcom ako postupnikom 24.03.2011 a prilohou €. 1 k zmluve &l. 23-30, opravou navrhu ¢&l. 38,
uznesenim €l. 45, priemernymi Urokovymi mierami z Uverov obchodnych bank za rok 2006 €&l. 50 a zistil
sud tento skutkovy stav :

Slovenska sporitelfia a. s. uzavrela so zalobcom zmluvu o postupeni pohladavok dha 24.03.2011, na
z&klade ktorej presla Zalovana pohfadavka na Zalobcu. Prechod pohladavky je zrejmy z Prilohy €. 1 k
Zmluve o postupeni pohladavok &. 0568/2011/CE z 24.03.2011.

Pravny predchodca Zalobcu so Zalovanym uzavreli diia 21.11.2006 Zmluvu o splatkovom uvere &islo
XXXXXXXXXX na zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému uver 1128, 59 eur
( 34. 000 Sk ), ktory sa Zalovany zaviazal splatit v 60 mesacnych splatkach po 31, 10 eur mesacne.
Konec&na splatnost’ uveru bola 20.11.2011. Pevna vySka urokovej sadzby &inila 18, 40 % rocne, bez
poplatku za poskytnutie tveru, RPMN vy&islené na 24,64 %. Zalobca zosplatnil Gver dfiom 10.05.2011.
Ku dru postupenia pohladavky dlZzna suma predstavovala na istine 2. 107, 89 eur a Uroku z omeskania
204, 09 eur.

Zalobca si uplatnil dIzné splatky Gveru v poéte 14 za obdobie od 20.10.2010 do 20.11.2011 v Zalovanej
vySke, dalej urok z omeskania 9 % ro€ne zo splatnych splatok za obdobie od 21.10.2010 do 10.05.2011
vo vyske 6, 08 eur so diia zosplatnenia Uveru a 9 % urok z ome&kania z diZznej sumy od 11.05.2011 do
zaplatenia. Uplatnil si aj nahradu trov konania.

Predmetom konania je zaplatenie neuhradenych splatok zo spotrebitelského Gveru.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Pravny vztah, ktory vznikol medzi u€astnikmi uzavretim Zmluvy o poskytnuti splatkového uveru je vztah
obchodnopravny, ide o tzv. absolutny obchod v zmysle § 261 ods. 3 pism. d/ Obchodného z&konnika.
Napriek tomu sa pravny vztah posudzuje prednostne podla prisluSnych ustanoveni Obcianskeho
zakonnika, osobitnych predpisov na ochranu prav spotrebitefa, podla zak. €. 258/2001 Z. z. o
spotrebitelskych Gveroch uc€inného v Case rozhodnom a Smernice Rady 93/13 EHS z 05.04.1993.
Zmluvné podmienky dojednané v o spotrebitelskych zmluvach nemézu byt v neprospech spotrebitela.

Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebiteflské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
( dalej len neprijatefna podmienka ).

Podla § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou zmluvou sa
nemé&zu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela.

Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak
zhorsit svoje zmluvné postavenie.

Podla § 2 zak. €. 258/2001 Z. z. Zakona o spotrebitelskych Uveroch ( dalej len ,, Zakona ,, ) na ucely
tohto zédkona sa rozumie

a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uUvere vo forme odloZenej platby, po6zi¢ky alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitel[skom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym Uverom,

c¢) celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym Uverom vsetky naklady vratane uroku
a poplatkov, ktoré su spojené s poskytnutim spotrebitelského uveru, s vynimkou

1. sankcii uplatnenych veritefom vod&i spotrebitefovi za nesplnenie zavazku uvedeného v zmluve o
spotrebitelskom Uvere,

2. poplatkov, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit’ pri kipe tovaru alebo sluzby okrem kupnej ceny tovaru
alebo kupnej ceny sluzieb,



3. poplatkov za prevod pefiaznych prostriedkov a za udrziavanie U¢tu uréeného na ziskanie platieb na
Uhradu spotrebitel'ského Uveru, platenia uroku a inych poplatkov s vynimkou pripadov, ked spotrebitel
nema moznost vyberu veritela a tieto poplatky su neprimerane vysoké v porovnani s obvyklymi
poplatkami za obdobné uUvery. To sa nevztahuje na poplatky za vyberanie takychto thrad alebo platieb
bez ohladu na to, i sa vykonavaju v hotovosti alebo inak,

4. Clenskych prispevkov pre profesijné a zaujmové zdruzenia alebo skupiny,

5. poplatkov za poistenie alebo zaruky okrem tych poplatkov, ktoré su uréené na zabezpecenie platby
veritefovi v pripade smrti, invalidity, choroby alebo nezamestnanosti spotrebitela v sume rovnakej
alebo men3ej, ako je celkova vyska spotrebitelského Gveru, uroku a poplatkov, ktoré musia byt uréené
veritelom ako podmienka poskytnutia spotrebitelského Uveru,

d) ro€nou percentualnou mierou nakladov sadzba, ktora sa aplikuje na vypocet podla prilohy tohto
zdkona z hodnoty celkovych ndkladov spotrebitefa spojenych so spotrebitefskym Gverom a vySky
poskytnutého spotrebitelského uveru,

e) poplatkami akakolvek platba, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit’ veritelovi pri poskytnuti iveru, okrem
urokov

Podla § 4 ods. 1 Zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu, inak je neplatna.

odsek 2 zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti 6) obsahuje najma
a) sumu, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov; ak je to mozné, treba

uviest aj sucet tychto platieb s upozornenim na moznost' u¢tovania kompenzacie uslych vynosov, ak
veritel chce tato mozZnost vyuzit,

b) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Gvere vztahuje,

c) cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

d) identifikaciu vlastnika, ak vlastnictvo neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia
tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava spotrebitefom,

e) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

f) meno a adresu spotrebitela,

g) roénu percentualnu mieru nakladov; ak nie je uvedena, spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov,

h) podmienky zavislé od objektivnych skutoCnosti, pri ktorych splneni mbéze byt upravena roénéa
percentualna miera nakladov,

i) vypocet nakladov uvedenych v §2 pism. c), ktoré neboli zahrnuté do vypoctu ro¢nej percentualne;j
miery nakladov; ide o uréenie podmienok, za ktorych musi spotrebitel zaplatit zvySené naklady. Uvedie
sa vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo o najpresnejsi odhad.

odsek 4 pri nesplneni podmienok podfla odsekov 2 a 3 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol
spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho za¢al Eerpat’ alebo

b) dodany tovar alebo poskytnuta sluzba

Sud v prvom rade s poukazom na ust. § 5b zak. €. 102/2014 Z. z. skumal, &i pohladavka zalobu nie je
preml&ana. Zalobca si uplatfiuje narok vo vyske 435, 40 eur za 14 neuhradenych splatok za obdobie od
20.10.2010 do 20.11.2011, Zaloba bola podana 13.09.2013, t. j. v zdkonnej trojroénej premliacej dobe.
Posudil aj obsah pisomnej zmluvy o splatkovom uvere, preskimal dojednané zmluvné podmienky a
dospel k zaveru, Ze zmluva neobsahuje neprijatefné zmluvné podmienky. Ide o typovu spotrebitelsku
zmluvu, v ktorej je vyCislena vyska ro€nej Urokovej sadzby 18, 40 %, ktoru mozno hodnotit ako v limite pri
porovnani s priemernou urokovou mierou z Uverov obchodnych bank za rok 2006. V mesiaci november
2006 bola pri spotrebitefskych uveroch 14, 42 %, tiez obsahuje udaj o RPMN, pocet dohodnutych
splatok so stanovenim vysky, doby prvej splatky a aj kone&nej splatnosti Uveru. Za poskytnutie Uveru
nebol Ziadany poplatok, uver bol poskytnuty bez poplatku a navysil sa , len ,, o poplatok za spravu Gveru
1,99 eur.

S poukazom na uvedené sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie nesplateného zostatku poskytnutého
Gveru. Zalovany nesplnil svoju povinnost, na ktorl sa zaviazal pri uzatvoreni zmluvy o splatkovom
Uvere riadne a v&as splacat jednotlivé splatky, hoci mu pravny predchodca Zalobcu poskytol v hotovosti
finanéné prostriedky na jeho osobnu potrebu. Poskytnuté finanéné prostriedky je preto povinny Zalobcovi
vratit’.



S plnenim sa dostal do omeskania, preto Zalobcovi patri aj irok z omeskania vo vyske 9 % rocne z diznej
sumy podla § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika. Urok z omeSkania je za obdobie od 21.10.2010 do
10.05.2011 do zosplatnenia uveru spolu 6, 08 eur a od 11.05.2011 do zaplatenia.

O néhrade trov konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 O. s. p. Zalovany mal v konani plny uspech,
preto mu patri nahrada trov konania voéi nelspeSnému Zalobcovi. Trovy pozostavaju zo sudneho
poplatku 26 eur a trov pravneho zastupenia.

Pravny zastupca Zalobcu si uplatnil nahradu trov pravneho zastupenia za tri ukony pravnej pomoci a
37,85 eur + 7, 81 eur rezijny pausal + 20 % DPH za prevzatie a priprava zastupenia, pisomné podanie
protistrane - pokus o zmier a podanie Zaloby. Sud priznal nahradu trov pravneho zastupenia za dva
ukony pravnej pomoci, a to za prevzatie a pripravu a podanie Zaloby na sud. Za ukon pokus o zmier
sud nepriznal odmenu, nakolko tento ikon nebol urobeny v ramci sidneho konania. Vy$ku odmeny sud
vypocital podla § 10 ods. 1 vyhl.

€. 227/2008. Zakladna sadzba tarifnej odmeny je 31, 54 eur , tak vy8ka odmeny je (31, 54 eurx 2 =
63,08 eur+2x7,81eur=15,62+ 20 % ) 94, 44 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia
jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, moZno oddvodnit' len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal

navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym

skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti

ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného

z4akona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny
vykon rozhodnutia . (§ 251 ods. 1 O.s.p.)



