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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloletu G. O., nar. XX XX.XXXX, bytom ako matka,
v zastupeni koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Brezno, dcéru I. O., nar.
XX XX XXXX, bytom Y., D. XXX a S. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y., I. XXX, toho €asu J., L. X, o navrhu
otca na novu upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej, takto

rozhodol:
I. Konanie onavrhuotcasa zastavuje.
Il. Ziaden z Ggastnikov ne m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu 19.05.2014 sa otec maloletej domaha novej Upravy vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti tak, aby maloleta jemu bola zverena do osobnej starostlivosti, jej matka
aby bola zaviazana prispievat na fu vyzivnym 60,- Eur mesacne, neziadal upravit styk s maloletou,
navrhol ho ponechat na dohodu rodiCov. Svoj navrh odévodnil tym, Ze maloleta je narodena mimo
manzelstva. Okresny sud Brezno rozsudkom ¢&.k. 8P/57/2012-36 zo dna 12.04.2012 upravil vykon
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej tak, ze ju zveril do osobnej starostlivosti matky, on bol
zaviazany prispievat na vyzivu maloletej 60,- Eur mesacne. Od uvedeného rozhodnutia sa zmenili
pomery v tom, Zze matka sa s maloletou odstahovala k priatelovi do obce Q., okres K. T.. Ma tiez
podozrenie, ze matka sa o maloletu riadne nestara. Prostredie, v ktorom maloleta Zije so svojou matkou
zle vplyva na jej psychiku, je strnula, precitlivena, vyplasena. On by jej vytvoril rodinné zazemie, kfud,
pohodu, bezpecie, moznost stretavat sa aj s ostatnou rodinou, nakolko pri matke je len sama.

Po vysluchu obidvoch rodi¢ov maloletej a kolizneho opatrovnika na pojednavani dia 04.09.2014 otec
maloletej sudu uviedol, Ze svoj navrh berie spat’ a svoj navrh o iom navrhuje zastavit'.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Vzhladom k tomu, Ze otec maloletej zobral svoj navrh v plnom rozsahu spat, sud konanie o jeho navrhu
zastavil celkom.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p., podla ktorého ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku ak konanie mohlo sa zaéat i bez
navrhu.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mo Zzné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
pisomne v troch vyhotoveniach, prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej
mozno odévodnit len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 O.s.p., Ze konanie ma
inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ze sud prvého stupfia nelplne
zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, Ze sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, Ze doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto&nosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené, alebo Ze rozhodnutie sudu prvého stupha vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.



