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Uznesenie

Okresny sud Cadca v exekuénej veci opravneného: Veobecna zdravotna poistoviia, a.s., so sidlom
Mamateyova 17, 850 05 Bratislava, pobo¢ka Cadca, so sidlom Palarikova 91, 022 01 Cadca, ICO: 35
937 874, proti povinnému: Jozef Ponechal - JP plus, s miestom podnikania Okruzna 111/14, 022 01
Cadca, U Hiugka, ICO: 40 137 996, v konani o vymoZenie istiny 169,05 € s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

I. Exeku¢né konanie, ktoré sa za€alo na navrh opravneného dfia 21.7.2014 na Exekutorskom urade
sUdnei exekutorky Mgr. Sandry Tudikovej v konani vedenom pod sp. zn. EX 255/2014 a na Okresnom
sude Cadca v konani vedenom pod sp. zn. 7Er/530/2014 zastavuje.

[I. Sidnej exekutorke nahradu trov exekldcie nepriznav a.
odévodnenie:

Dha 4.8.2014 bola tunajSiemu sudu zo strany sudnej exekutorky Mgr. Sandry Tudikovej, so sidlom
exekutorského uradu Nam. M. Benku 15, 811 07 Bratislava, doru€ena ziadost o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie, a to na podklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie zo dna 15.7.2014,
doru¢eného sudnej exekutorke dha 21.7.2014 a exekuéného titulu, vykazu nedoplatkov VSeobecnej
zdravotnej poistovne, a.s., €.: 1422294913 zo dna 27.5.2014, ktory nadobudol pravoplatnost
a sucasne i vykonatelnost dia 17.6.2014.

Drha 2.9.2014 bolo tunajSiemu sudu zo strany sudnej exekutorky doru€ené podanie oznacené ako:
,Postupenie spatvzatia ndvrhu na vykonanie exekucie®, a to spolu s podanim opravneného zo dna
13.8.2014, doru¢enym sudnej exekutorke dfia 18.8.2014, v ktorom opravneny uviedol, Z2e z dévodu
uhrady celej diznej sumy zo strany povinného eSte pred podanim navrhu, berie opravneny uvedeny
navrh spat s tym, Ze opravneny v €ase spisania navrhu na vykonanie exekucie nemal vedomost’ o
Uhrade dIZnej sumy povinnym.

Podla § 38 ods. 3 zakona €. 233/1995 Z. z. Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak opravneny
vezme spat’ navrh na zacatie exekuéného konania skér, ako sud poveri exekutora vykonanim exekucie,
sud exekuéné konanie zastavi a rozhodne o trovach konania.

Exekucny poriadok neobsahuje ustanovenie upravujice danu situaciu, teda zastavenie exekucie na
podnet sudneho exekutora este pred udelenim poverenia na vykonanie exekucie. Ustanovenie § 57,
§ 58 zakona €. 233/1995 Z. z. Exeku€ného poriadku, upravuje zastavenie exekucie na navrh alebo aj
bez navrhu az po udeleni poverenia.

Nakolko mal tunajsi sud z podania opravneného zo dria 13.8.2014 (&.I. 7 sudneho spisu) preukazané, ze
povinny uhradil dIZnd sumu v celom rozsahu este predtym, ako sud poveril sidnu exekutorku vykonanim



exekucie, sud podanie opravneného vyhodnotil ako spatvzatie navrhu na za€atie exekucie v Stadiu pred
poverenim exekutora na vykonanie exekucie a vzhladom na danu skutoénost predmetné exekuéné
konanie zastavil.

Podla § 47 ods. 3 zakona €. 233/1995 Z. z. Exekuéného poriadku, ak povinny uhradi pohladavku
po zaclati exeku€ného konania skér, ako mu uplynie lehota na podanie namietok, ma exekutor narok
na nahradu trov konania vo vySke ustanovenej osobitnym predpisom 4f) v rovnakom rozsahu ako v
pripade upustenia od vykonania exekucie. Do doru€enia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma
vS8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu
ucelne vynalozenych hotovych vydavkov.

KedZe si sudna exekutorka v tomto pripade trovy exekucie neuplatnila, sud jej ndhradu trov exekucie
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 2 O.s.p.)

Proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justiéného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méze v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika alebo justicného &akatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca. ( 374 ods. 4 O.s.p.)

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP - z podania musi byt zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 OSP).



