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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v konani pred sudkynou Mgr. Martinou HruSovskou, PhD., v pravnej veci
navrhovatefa: MUDr. Roman Slysko, PhD., nar. 04.08.1973, Starhradska 3224/14, Bratislava, zast.
KRION Partners s.r.o., so sidlom Jozefska 3, Bratislava, proti odporcovi: B. Y., nar. XX XX.XXXX, 1. H.
XXXX, XXX XX F. nad F., zast. L., L. a spol., s.r.o., so sidlom Dr. Y. M. XX, L., o ochranu osobnosti a
nahradu nemajetkovej ujmy,

takto
rozhodol:
Sud schvaluje zmier medzi u€astnikmi v nasledujucom zneni:
,Odporca sa zav azuje ospravedinit sa navrhovatelovi tak, ze v lehote 30 dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia doruc¢i navrhovatelovi list v nasledovnom zneni:

,» OSPRAVEDLNENIE p.B. Y. p. H. K. R, J..:

Dole podpisany B. Y. sa Vam tymto ospravedIfiujem za to, ze som dina 01.04.2011 po futbalovom zapase
H. B. - SK R. L. uviedol na adresu Vasej osoby znevaZzuijlice a nevhodné vyroky. Tieto vyroky boli iba
reakciou vyvolanou v emotivne vypatej situacii, ktora nastala bezprostredne po tomto futbalovom zapase
s ohlfadom na jeho pred€asné ukonCenie, a v Ziadnom pripade neboli z mojej strany mienené doslovne.

B. - podpis*®
Toto ospravedinenie (tento text) musi byt uvedené Standardnou velkostou a druhom pisma.

Odporca sa zavazuje vlehote 30 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia na vlastné naklady
zabezpecit, aby po dobu 14 dni bolo na webovej stranke Slovenského futbalového zvazu <http://
www.futbalsfz.sk/> uverejnené ospravedinenie v nasledovnom zneni:

, OSPRAVEDLNENIE p.B. Y. p. H. K. R,, J..:

Ospravedifujem sa H.. K. R., J.. za svoje znevazujuce a nevhodné vyroky na adresu jeho osoby, ktoré
som uviedol diia 01.04.2011 po futbalovom zapase H. B. - SK R. L.. Tieto vyroky boli iba reakciou
vyvolanou v emotivne vypatej situacii, ktora nastala bezprostredne po tomto futbalovom zapase s
ohladom na jeho pred&asné ukon&enie, a v ziadnom pripade neboli z mojej strany mienené doslovne.

B. Y. - podpis*
Toto ospravedInenie (tento text) musi byt uvedené Standardnou velkostou a druhom pisma.

V pripade nesplnenia tohto zavazku odporcu, je navrhovatel opravneny uverejnit ospravedinenie na
naklady odporcu.



Navrhovatel n e m a vo€i odporcovi pravo na nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.*

Navrhovatefovi bude vrateny krateny sudny poplatok vo vyske 561,- eur prostrednictvom Darfiového
uradu Bratislava.

Odporcovi bude vrateny krateny sudny poplatok vo vySke 216,- eur prostrednictvom Dafiového uradu
Zilina.

odovodnenie:

Navrhom dorucenym sudu dfia 10.06.2011 sa navrhovatel domahal ochrany svojej osobnosti. Svoj
navrh oddévodnil tym, Ze odporca svojimi vyjadreniami prednesenymi po skonéeni futbalového zapasu
dria 01.04.2011, ktory sa uskutoénil v Ziline, pred zastupcami masovokomunikagnych prostriedkov
s celoStatnou pésobnostou vytvoril dojem, Ze navrhovatel uziva drogy, prip. omamné latky. Tieto
vyjadrenia odporcu sa hrubym spbésobom dotkli obc&ianskej cti, ludskej dbstojnosti a sukromia
navrhovatefla. Negativne ucinky vyjadrenia odporcu, ktoré sa Sirilo aj na internete mali dopad nielen na
jeho osobu, ale aj na ¢lenov jeho rodiny, prejavili sa v jeho sukromi, praci a v zmenenom vztahu okolia
na Sportovych ihriskach k jeho osobe.

Sud rozhodol vo veci samej rozsudkom €. k. 16C/72/2011-141 zo dha 25.04.2012 vodi, ktorému podal
odporca odvolanie. Krajsky sud rozsudkom €. k. 2Co 249/2012-169 zo dha 11.11.2013 rozhodol tak, ze
rozsudok sudu prvého stupfa zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie

Ugastnici dorucili sudu dia 05.06.2014 navrh na schvalenie uzavretého zmieru.

Podla § 99 ods. 1, 2, 3 O.s.p. ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skoncit konanie sudnym
zmierom. Sud rozhodne o tom, €i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi.
V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani. Schvaleny zmier ma ucinky
pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v8ak méze sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier
podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o
schvaleni zmieru.

Podla § 11 Obcianskeho zakonnika (dalej len OZ) fyzicka osoba ma pravo na ochranu svojej osobnosti,
najma Zivota a zdravia, obc&ianskej cti a ludskej déstojnosti, ako aj sukromia, svojho mena a prejavov
osobnej povahy.

Podla § 13 ods. 1 OZ fyzicka osoba ma pravo najma sa domahat, aby bolo upustené od neopravnenych
zasahov do prava na ochranu jej osobnosti, aby boli odstranené nasledky tychto zasahov a aby jej bolo
dané primerané zadostucinenie.

Po preskimani spisu a obsahu uzavretého zmieru sud dospel k zaveru, Ze tento nie je v rozpore s
pravnymi predpismi, preto ho schvalil. Su¢astou uzavretého zmieru bola aj dohoda u¢astnikov o nahrade
trov konania.

Nakolko ucastnici konanie skoncili schvalenim sudneho zmieru, navrhovatelovi a odporcovi vznikol
narok na vratenie sudneho poplatku.



Podla § 11 ods. 7 druha veta zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, ak konanie skon¢ia u¢astnici
schvélenim sudneho zmieru po zacati pojednavania vo veci samej, vrati sa im 50 % zo v3etkych
zaplatenych poplatkov. Ustanovenia odsekov 3 a 4 sa nepouziju.

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok za navrh vo vyske 1.122 eur, z ktorého mu bude po pravoplatnosti
rozhodnutia vratenych 561 eur prostrednictvom Dafiového Uradu Bratislava.

Odporca zaplatil sudny poplatok za odvolanie vo vySke 432 eur, z ktorého mu bude po pravoplatnosti
rozhodnutia vratenych 216 eur prostrednictvom Dariového uradu Zilina.

Poucenie:

Proti vyroku tohto uznesenia v €asti schvalenia zmieru, odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 3 pism.
h/ O.s.p.).

Proti vyroku tohto uznesenia v €asti vratenia poplatkov je mozné podat odévodnené odvolanie, a to do
15 dni odo dia jeho doru€enia na podpisanom sude, pisomne v dvoch rovnopisoch. V odvolani sa ma
popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



