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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mariana RoSaka a prisediacich Eleny
BabusSikovej a Olgy Truchlej na verejnom zasadnuti konanom dria 04.09.2014

podla § 334 ods. 4 Tr. por. na zaklade sudom schvalenej dohody o vine a treste uzavretej medzi
prokuratorom Okresnej prokuratiry Martin a obv. J. L., Y. Q. D. J. M. zo dria 08.07.2014 pod sp. zn.
1Pv 95/14/5506-26,

rozhodol:

Obvineni

J. L., nar. XX XX XXXX v R., trvale bytom R.-Y,, C.. J..
Q. C.. XXXX/X, prechodne bytom R., C.. O. C.. XX/XX,
Y. Q., nar. XX. XX XXXX v R., trvale bytom L., C.. I. C..
XXXXIX,

J. M., nar. XX XX.XXXX v R., trvale bytom L., C.. I. C..
XXXXIX,

sa uznavaju za vinnych, ze

obvineny J. L. v bode 1/

v presne nezisteny defi v roku 2014 si na bliz§ie nezistenom mieste obvineny v Ceskej republike
zakupil a nasledne do dna 08.02.2014 (do vykonania domovej prehliadky) v pivniénych priestoroch
patriacich k bytu na C.. O. XX/XX, R. miestna Cast' Y., ktory mal v prenajme, prechovaval zelenu susenu
rastlinu rodu Cannabis (marihuanu) v dvoch bali¢koch o hmotnosti 19,3 g a 14,4 g, pricom z odborného
vyjadrenia KEU PZ Slovenska LupCa vyplyva, Ze analyzou bola vo vzorkach zistena pritomnost’ latok
kanabinoidného typu - tetrahydrokanabinol (THC) a iné, ktoré su charakteristickymi obsahovymi latkami
rastlin rodu Cannabis, pricom rastlinny material v bali¢ku €. 1 o0 hmotnosti 10,16 g, so zastupenim THC
12,4 % hmotn., obsahoval podla znaleckého posudku 1260 mg Cistého THC, ¢o zodpoveda 42-126
obvykle jednorazovym davkam, pricom predpokladana hodnota drogy predstavuje 60,93 € az 101,60 €,
rastlinny material z bali¢ka €. 2 o hmotnosti 6,08 g, so zastupenim THC 13,3 % hmotn., obsahoval 808 mg
Cistého THC, ¢o zodpoveda 27-81 obvykle jednorazovym davkam, pricom predpokladana hodnota drogy
predstavuje 45,90 € az 473,85 €, pricom latka tetrahydrokanabinol (THC), ktora je obsahom rastliny rodu
Cannabis, podlieha ustanoveniam Zak. ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov,

obvineni J. L., Y. Q. D. J. M. v bode 2/

dna 02.02.2014 v Case od 16.00 hod. do 18.45 hod. v R. v miestnej €asti Y. a vo L. obvineni branili v
uzivani osobnej slobody Y. Q., nar. XX.XX.XXXX a to tak, Zze ho hrozbou nasilia spred vchodu panelového
domu na C.. T.. A. D. R. C.. XXXX/XX vo L., naloZili na zadné sedadla osobného motorového vozidla
zn. SEAT, striebornej metalizy, e. €. R., nasledne si po jeho lavej strane sadol obvineny R. A. a po lavej
strane J. M., &im poskodenému zamedzili, aby z vozidla vystupil, nasledne ho vyviezli do lesného porastu
pod Martinskymi holami, pri€¢om pocas jazdy ho obvineni fyzicky napadali a to takym spdésobom, Zze mu



dali facky a uder pastou, po tom ako na ich vyzvu poskodeny vystupil z vozidla ho v3etci Styria obvineni
zacali kopat' do celého tela, bit pastami do oblasti tvare, po€as bitky mu povedali, aby sa vyzliekol
donaha a opat’ pokraCovali v bitke, pritom mu vulgarne nadavali, pytali sa ho na jeho posledné prianie,
dookola opakovali, Ze skonCil a Ze sa ma posledny krat nadychnut, obvineny R. A. ho kopol do nohy,
po ¢om poSkodeny spadol na zem a obvineny Y. Q. ho udrel drevenou palicou po nohach, nasledne
ked viezli poSkodeného domov, obvineny J. L. zavolal jeho otcovi I. Q., aby vysiel pred ich bytovy dom
a poskodenému kazali, aby sa na kolenach ospravedinil otcovi, €im Y. Q., nar. XX.XX.XXXX, spésobili
otras mozgu, zmliaZdenie v spankovej oblasti hlavy a uSnice vlavo, zmliazdenie v oblasti favej o¢nice a
zmliazdenie predlaktia vlavo s potrebnou dobou lie€enia a praceneschopnosti v trvani do 10 dni,

teda

obvineny J. L. v bode 1/
- neopravnene kupil a prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku a psychotropnu latku,

obvineni J. L., Y. Q. D. J. M. v bode 2/

- spolo€nym konanim inému bez opravnenia branili uzivat osobnu slobodu a €in spachali na chranenej
osobe,

- spoloénym konanim inému umyselne ubliZili na zdravi a &in spachali na chranenej osobe,

- spolo€énym konanim iného nasilim, hrozbou nasilia nutili, aby nie€o konal, a &in spachali na chranenej
osobe,

¢im spachali

obvineny J. L. v bode 1/
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c/, d/ Tr. zak.

obvineni J. L., Y. Q. D. J. M. v bode 2/

- zlo€in obmedzovania osobnej slobody v spolupachatelstve podfa § 20, § 183 ods. 1, ods. 2 pism. d/
Tr. zak.,

- pre€in ubliZzenia na zdravi v spolupachatelstve podla § 20, § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak.,

- zlo€in vydierania v spolupachatelstve podfla § 20, § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Obv. J. L.
Podla § 189 ods. 2 Tr. z&k. s pouzitim § 36 pism. j/, I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 3, § 39 ods. 2 pism. d/, ods.
4,841 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., u€inného od 21.12.2012 uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa vykon ulozeného uhrnného trestu
odnatia slobody obvinenému podmiene¢ne odklada a uklada sa nad jeho spravanim proba¢ny dohlad
v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. sa pri uréeni probaéného dohladu stanovuje obvinenému skusSobna doba vo
vymere 5 (pat) rokov.

Podla § 51 ods. 2, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. sa uklada obvinenému obmedzenie spodivajuce v zakaze
poZivania omamnych a psychotropnych latok.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. e/ Tr. zak. sa uklada obvinenému povinnost’ spocivajuca v prikaze
osobne sa ospravedInit poSkodenému Y. Q., nar. XX. XX. XXXX.

Obv. Y. Q.
Podla § 189 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j/, I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 3, § 39 ods. 2 pism. d/,
ods. 4, § 41 ods. 1 Tr. zak. uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.



Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa vykon ulozeného uhrnného trestu
odniatia slobody obvinenému podmiene¢ne odklada a uklada sa nad jeho spravanim proba¢ny dohlad
v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. sa pri uréeni probaéného dohladu stanovuje obvinenému skusSobna doba vo
vymere 4 (Styri) roky.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. e/ Tr. zak. sa uklada obvinenému povinnost’ spocivajuca v prikaze
osobne sa ospravedInit poSkodenému Y. Q., nar. XX. XX. XXXX.

Obv. J. M.
Podla § 189 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j/, I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 3, § 39 ods. 2 pism. d/,
ods. 4, § 41 ods. 1 Tr. z&k. uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 32 (tridsatdva) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa vykon uloZzeného uhrnného trestu
odnatia slobody obvinenému podmiene¢ne odklada a uklada sa nad jeho spravanim proba¢ny dohlad
v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. sa pri uréeni probaéného dohladu stanovuje obvinenému skusSobna doba vo
vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. e/ Tr. zak. sa uklada obvinenému povinnost’ spocivajuca v prikaze
osobne sa ospravedInit poSkodenému Y. Q., nar. XX. XX. XXXX.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. std pokodeného I. Q., nar. XX XX.XXXX, bytom L., C.. T.. A. D. R. C.. XXXX/
XX's narokom na nahradu $kody odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Martin podal dia 09.07.2014 na tunajSom sude navrh na schvalenie
dohody o vine a ftreste zn. 1 Pv 95/14/5506-28 pre zloCin nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania obchodovanie s nimi podla § 172 ods.
1 pism. c), psim. d) Tr. zakona u obvineného J. L. a pre zlo€in obmedzovania osobnej slobody v
spolupachatelstve podla § 20, § 183 ods. 1, ods. 2 pism. d) Tr. zakona, precin ubliZzenia na zdravi v
spolupachatelstve podla § 20, § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak, zlo€in vydierania v spolupachatelstve
podla § 20, § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zakona u obvinenych J. L., Y. Q., R. A. D. J. M.. Uznesenim
zo dnia 04.09.2014 sp. zn. 3T/121/2014 sud vylucil na samostatné konanie trestné konanie obvineného
R. A., nar. XX XX.XXXX.

Podla § 232 a nasl. Tr. poriadku bolo dna 08.07.2014 vykonané konanie o dohode o vine a treste
medzi prokuratorom Okresnej prokuratiry Martin a obvinenymi J. L., Y. Q. D. J. M. a poSkodenym I.
Q.. Obvineni sa ku skutku, ktory sa im kladie za vinu priznali. Na navrh prokuratora suhlasili s pravnou
kvalifikaciou skutku uvedeného v navrhu, ako aj s navrhovanym trestom.

Predseda senatu navrh dohody o vine a treste preskimal a podla jeho obsahu a tieZ podla obsahu spisu
v sulade s ust. § 331 ods. 1 pism. a/ Tr. por. urcil termin verejného zasadnutia na rozhodnutie o navrhu
dohody o vine a treste.

Na verejnom zasadnuti konanom dfia na Okresnom sude Martin dfia 04.09.2014, obvineny J. L.
odpovedal na otazky, ktoré mu boli polozené v sulade s ustanovenim § 333 ods. 3 Tr. por., €i

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava
prava na verejny sudny proces,

¢/ rozumie, ¢o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu,

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola
dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a &i sa mohol so svojim obhajcom radit



0 spOsobe obhajoby,

e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako trestnych &inov - zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie podla § 172 ods. 1 pism. c/,
d/ Tr. zak., zlo€inu obmedzovania osobnej slobody v spolupachatelstve podla § 20, § 183 ods. 1, ods. 2
pism. d/ Tr. zak., pre€inu ublizenia na zdravi v spolupachatelstve podla § 20, § 156 ods. 1, ods. 2 pism.
a/ Tr. zak., zlo€inu vydierania v spolupachatelstve podla § 20, § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak.

g/ bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktord zdkon ustanovuje za skutky kladené mu za vinu,

h/ dobrovolne sa priznava a uznava vinu za spachany skutky, ktoré sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuju ako zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov,
ich drzanie a obchodovanie podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, d/ Tr. zak., zlo&in obmedzovania osobnej slobody
v spolupachatelstve podla § 20, § 183 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. zak., preCin ublizenia na zdravi v
spolupachatel'stve podla § 20, § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak., zlo€in vydierania v spolupachatelstve
podla § 20, § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak.

i/ suhlasi s navrhovanym trestom, Ci trest prijima a ¢i sa v stanovenych lehotach podriadi

vykonu trestu,

j/ si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat

odvolanie

odpovedou ,ano".

Na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom sude Martin diia 04.09.2014, obvineny Y. Q. odpovedal
na otazky, ktoré mu boli poloZzené v sulade s ustanovenim § 333 ods. 3 Tr. por., &i

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava

prava na verejny sudny proces,

¢/ rozumie, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu,

d/ bol ako obvineny pou€eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola

dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a &i sa mohol so svojim obhajcom radit

0 spOsobe obhajoby,

e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako trestnych ¢inov - zlo€inu obmedzovania osobnej slobody
v spolupachatelstve podla § 20, § 183 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. zak., precinu ubliZzenia na
zdravi spolupachatelstve podfa § 20, § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak., zlo€inu vydierania v
spolupachatelstve podla § 20, § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak.

g/ bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktorl zakon ustanovuje za skutky kladené mu za vinu,

h/ dobrovolne sa priznava a uznava vinu za spachany skutky, ktoré sa v navrhu dohody

o vine a treste kvalifikuju ako - zlo€in obmedzovania osobnej slobody v spolupachatelstve podla § 20,
§ 183 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. zak.,precin ubliZzenia na zdravi spolupachatelstve podla § 20, § 156
ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak., zlo€in vydierania v spolupachatelstve podla § 20, § 189 ods. 1, ods.
2 pism. b/ Tr. zak.

i/ suhlasi s navrhovanym trestom, Ci trest prijima a i sa v stanovenych lehotach podriadi

vykonu trestu,

j/ si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat

odvolanie

odpovedou ,ano".

Na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom sude Martin dfia 04.09.2014, obvineny J. M. odpovedal
na otazky, ktoré mu boli poloZzené v sulade s ustanovenim § 333 ods. 3 Tr. por.,, &i

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava
prava na verejny sudny proces,

¢/ rozumie, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu,



d/ bol ako obvineny pou¢eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola

dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a &i sa mohol so svojim obhajcom radit

0 spOsobe obhajoby,

e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako trestnych ¢inov - zlo€inu obmedzovania osobnej slobody
v spolupachatelstve podla § 20, § 183 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. zak., precinu ubliZzenia na
zdravi spolupachatelstve podfa § 20, § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak., zlo€inu vydierania v
spolupachatelstve podla § 20, § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak.

g/ bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktord zdkon ustanovuje za skutky kladené mu za vinu,

h/ dobrovolne sa priznava a uznava vinu za spachany skutky, ktoré sa v navrhu dohody

o vine a treste kvalifikuju ako - zlo€in obmedzovania osobnej slobody v spolupachatelstve podla § 20,
§ 183 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. zak.,precin ubliZzenia na zdravi spolupachatelstve podla § 20, § 156
ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak., zlo€in vydierania v spolupachatelstve podla § 20, § 189 ods. 1, ods.
2 pism. b/ Tr. zak.

i/ suhlasi s navrhovanym trestom, Ci trest prijima a ¢i sa v stanovenych lehotach podriadi

vykonu trestu,

j/ si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat

odvolanie

odpovedou ,ano".

Po vyhodnoteni v8etkych skuto€nosti sud dospel k jednoznaénému zaveru, Ze dohoda o vine a treste v
navrhovanom zneni je primerana a spravodliva, zodpoveda skutonému stavu a zistenym okolnostiam.
Pri konani o dohode o vine a treste boli zachované v3etky procesné predpisy. Preto dohodu v sulade
s ustanovenim § 334 ods. 4 Tr. por. schvalil, ¢o potvrdil rozsudkom tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§334 ods. 4 Tr. por.). Dovolanie ako mimoriadny
opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.



