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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, v konani pred samosudkynou Mgr. Alexandrou Osadskou, v trestnej veci
obzalovaného H.. H. F., pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno
a) Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom v Nitre diia 04. septembra 2014 takto

rozhodol:

Podla § 285 pismeno f) Trestného poriadku s poukazom na § 86 pismeno a) Trestného zakona sa

Obzalovany

H.H. FU.X.P.R.S., narodeny XX.XX.XXXX v K. O.,
trvale bytom K., O. XXX/X,

teraz bytom K. O., O. C.. XX,

spod obzaloby Okresného prokuratora v Nitre zo 24.02.2014 pod sp. zn. 1Pv 257/2013 pre skutok v
obzalobe pravne kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla  § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze:

- ako otec maloletej W. F., narodenej XX.XX.XXXX, bytom u matky O. F. v Nitre, hoci ma k tejto
vyzivovaciu povinnost’ zo zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu v Nitre sp. zn. 24P/319/2012
mu vySka vyzivovacej povinnosti bola uréena sumou 200,- eur mesacne od 01.12.2012, si tuto povinnost
umyselne neplni tym, Ze hoci pracuje, ma aktivne Zivnostenské opravnenie, vyzivné pravidelne a naCas
neplati, o svoje dieta sa nezaujima, v désledku ¢oho matka maloletého dietata je odkazana pri vyzive
dietata na pomoc pribuznych a na p6zicky, ktorymi hradi nevyhnutné Zivotné potreby, ktoré inak nie je
spOsobila hradit z viastného prijmu,

- ako otec uz dospelej dcéry K. F., narodenej XX XX.XXXX, ktora sa pripravovala do 16.09.2013 na
buduce povolanie Stidiom na vysokej Skole, bytom u matky O. F. v K., hoci mal k tejto vyzivovaciu
povinnost zo zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu v Nitre sp. zn. 26P/321/2012 mu vySka
vyzivovacej povinnosti bola uréena sumou 200,- eur mesacne od 02.10.2012, si tato povinnost Umyselne
neplnil tym, Zze hoci pracuje, ma aktivne zivnostenské opravnenie, vyzivné pravidelne a na¢as neplati, o
svoje dieta sa nezaujima, v dosledku ¢oho matka maloletého dietata je odkazana pri vyzive dietata na
pomoc pribuznych a na p6zi¢ky, ktorymi hradi nevyhnutné Zivotné potreby, ktoré inak nie je spdsobila
hradit z vlastného prijmu,

¢im na mal. dcéru W. za obdobie od 01.12.2012 do 04.09.2014, na dcéru K. za obdobie od 02.10.2012 do
01.10.2013, po odpocitani zaplateného dizného vyzivného v priebehu trestného stihania v pripravnom
konani, dlhoval spolu na obe deti na vyzivhom 2.250,- eur,

oslobodzuje,

pretoze trestnost €inu zanikla.



odovodnenie:

Na zaklade obzaloby Okresného prokuratora v Nitre sp. zn. 1Pv 257/2013/4403 zo dna 24.02.2014,
podanej na Okresny sud Nitra dfia 24.02.2014 prejednal sud trestna vec proti obZalovanému H.. H. F.
a za splnenia zdkonom ustanovenych podmienok vykonal hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti,
pricom realizoval dokazovanie precitanim vypovede obZalovaného z pripravného konania, vysluchom
svedkyne O., prec¢itanim vypovede svedkyne K. F. z pripravného konania, ako i precitanim listinnych
dbkazov a oboznamenim ostatného spisového materialu.

Obzalovany H.. H. F. sa na hlavné pojednavanie nedostavil a svoju neuc¢ast neospravedinil.

Za splnenia zakonnych podmienok uvedenych v ustanoveni § 252 odsek 2 Trestného poriadku sud
vykonal hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti a postupom podla § 258 odsek 4 Trestného poriadku
precital jeho vypoved z pripravného konania. Takto sud zistil, Ze obZalovany sa vyjadril, Ze sa citi byt
vinny zo spachania skutku, ktory sa mu kladie za vinu a viac k veci nevypovedal.

Svedkyna O. F., byvala manzelka obzalovaného, na hlavhom pojednavani dha 26.06.2014 uviedla, ze
obZalovany uhradil svedkyni sumu 1.300,- eur z titulu dlZného vyZivného, v dosledku ¢oho bol dih na
vyzivnom ku driu hlavného pojednavania vo vySke 600,- eur. Na hlavnom pojednavani diia 04.09.2014
svedkyna uviedla, Ze obZalovany zloZil na jej ucet dfia 21.07.2014 sumu 500,- eur a dna 19.08.2014
sumu 600,- eur z titulu diZného vyzivného, €o je aj potvrdené vypisom z uctu vedeného v PrimaBanke,
ktory svedkyna dolozila do spisu. Svedkyfa zaroven uviedla, Ze obzalovany sa so svojimi dcérami
nekontaktuje, nedaroval im Ziadne dareky a ani im Ziadnym inym spdsobom neprispieva na vyZivu.
Neplatenie vyZivného zo strany obZalovaného vSak nemalo Ziadne trvalo nepriaznivé nasledky na jeho
dcéry, pretoZe svedkyfa si zabezpedila peniaze na ich vyzivu p6zZi¢kami od pribuznych, ktoré splatila
finan€nymi prostriedkami z Gveru, ktory v su€asnosti splaca. Vyzivovacia povinnost obzalovaného vo
vztahu k K. F., narodenej XX.XX.XXXX, uz skoncila a vo vztahu k W. F., narodenej XX.XX.XXXX, nadalej
trva.

Zo svedeckej vypovedi K. F.S., dcéra obZalovaného, pregitanej na hlavnhom pojednavani diia 04.09.2014
postupom podla § 263 odsek 1 Trestného poriadku sud zistil, Ze od kedy sa obzalovany odstahoval zo
spolo¢nej domacnosti v septembri 2009 neprispieval nijakym spésobom na vyzivu svedkyne. Svedkyfia
tak bola svojou vyzivou odkazana na svoju matku, svedkynu O. F. a to aj po tom ¢o svedkyna ukoncila
Studium na vysokej Skole a bola nezamestnana. Nahradné vyZivné nepoberala a od obZalované dizné
vyzivné nezZiadala, nakolko neboli v kontakte a on o fu nejavil zaujem.

Sud na hlavnom pojednavani dalej vykonal dokazovanie precitanim listinnych dékazov. Oboznamil
najma rozsudky Okresného sudu Nitra sp. zn. 26P/321/2012 zo dha 19.11.2012 a 24P/319/2012 zo
dfia 06.12.2012, potvrdenia o Studiu, rodné listy, spravu z Archivu Zboru vazenskej a justiénej straze
Leopoldov, spravu zo Sociélnej poistovne Nitra, spravu z Okresného uradu Nitra, spravy z Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Nitra, spravu z Centralneho depozitara cennych papierov SR, vypis zo
Zivnostenského registra, spravu z Dafového Uradu Nitra, pracovni zmluvu, upovedomenie o zadati
exekUcie, evidenénu kartu vozidla, kipnu zmluvu a histéria o kipe vozidla, vypis z Ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, lustraciu Ministerstva spravodlivosti Slovenske;j
republiky, lustraciu Generalnej prokuratury Slovenskej republiky, ako aj odpis registra trestov, rozsudok
OS Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/20/2013 zo dfia 20.03.2013 a tieZ fotokdpiu dokladov o zaplateni
vyzivného.

Po vykonani dokazovania sud zhodnotil dokazy podla svojho vnutorného presvedcéenia, zaloZzeného
na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, &i
tieto obstaral sud, organy ¢inné v trestnom konani, alebo niektora zo stran. Sud mal z vykonaného
dokazovania jednoznaéne za preukdzané, Ze skutok sa stal tak, ako bolo uvedené v skutkovej vete
obZaloby, je trestnym &inom a spachal ho obZalovany.

Podla § 86 Trestného zakona, trestnost trestného €inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in
a) zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatoc¢ne splnil skor, neZ sa sud odobral na zavere€nu poradu,



b) zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak urad prace, socialnych veci a rodiny poskytol
opravnenému nahradné vyzivné podla osobitého predpisu v plnej vySke podla rozhodnutia sudu o
vyzivnom, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel Uradu prace, socialnych veci a
rodiny uhradil nahradu za poskytnuté nahradné vyzivné, skér nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Uginna lutost je mozna len pri dokonanych trestnych &inoch za splnenia zakonnych podmienok
uvedenych v pismene a) alebo pismene b), priom Upravou podmienok zaniku trestnej zodpovednosti
v dosledku ucinnej lutosti sa sleduje ochrana ddlezitych spoloenskych zaujmov, ktora sa dosiahne
sflubom beztrestnosti pachatefovi, ak Skodlivy nasledok trestného ¢&inu napravi alebo zamedzi.
Skodlivym nasledkom sa rozumie skuto&na zmena na chranenom zaujme, teda len jeho porusenie, a nie
samo ohrozenie. Napravenie Skodlivého nasledku predpoklada, Ze pachatel odstrani zmeny spbsobené
na chranenom zaujme, a tym v podstate obnovi pévodny stav.

S poukazom na vSetky vysSie uvedené skutognosti, najma na preukazatelné uhradenie nezaplateného
vyzivného v plnej vyske a splnenie zakonnych podmienok, pre prijatie zaveru, Ze prilo k ucinnej futosti
zo strany obZalovaného, rozhodol sud tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dfhia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru¢enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet' 0 nové skuto€nosti a dokazy. Pravo podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto
prava vyslovne vzdal.



