Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 1T/15/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1614010060

Déatum vydania rozhodnutia: 04.09. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Miroslav Lehoczky

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2014:1614010060.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom Mgr. Miroslavom Lehoczkym, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku, dna 04.09.2014 v Malackach, takto

rozhodol:
Obvinena
W. N., nar. XX.XX.XXXX v H., trvale bytom G. X. &. XXX/XX,
G.

sa uznava za vinndu,
ze

dria 13.06.2013 v ase okolo 20.30 h v G. na F. ulici, priblizne 35 m od R. ulice fyzicky napadla poSkodenu
Y. W. tak, Ze ju chytila za vlasy a Sklbala ju za ne, ked poSkodena spadla na zem, udierala ju pastou
do hlavy a kopala do celého tela, ako sa poskodenej podarilo vstat, strhla jej kozenkovu kabelku Ciernej
farby, ktoru mala zavesenu krizom cez rameno, a s touto utekala, potom ked ju posSkodena dobehla a
vytrhla jej z ruky svoju kabelku, zacala ju opat’ Sklbat za vlasy, pri€om poskodena spadla na zem. kde ju
opatovne udierala pastami do hlavy a kopala do celého tela, vo chvili nepozornosti obvinenej sa podarilo
poskodenej aj s kabelkou ujst, ktorym konanim poskodenej Y. W., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom H.,
S. XXXX/X, prechodne G., C. D. XS, spOsobila zranenia s dobou lie€enia do 7 dni,

teda

- prisvoijila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila, pricom tento &in spachala na veci, ktord mal iny pri sebe,
- dopustila sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti tym, Ze napadla iného

¢im spachala

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona v jedno¢innom subehu s precinom
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona

Zato sa
odsudzuje

podla § 364 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 41 ods. 1, § 42 ods. 1, § 37 pism. m/, § 37 pism. h/, a
§ 38 ods. 4 Trestného zakona k uhrnnému, sihrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 15 ( patnast’)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obvinenej vykon ulozeného trestu odriatia slobody
podmienecne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud ur€uje obvinenej skusobnu dobu v trvani 3 ( tri ) roky.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona sud zruSuje vo vyroku o treste trestny rozkaz Okresného sudu
Bratislava | sp. zn. 0T 139/2013 zo dna 09.09.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfa 09.09.2013 a
trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 3T 35/2013 zo dfia 22.02.2014, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 19.03.2014. Zaroven sa zruSuju aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu ku ktorej doslo zrudenim stratili podklad.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Trestného zdkona sa obvinenej uklada ochranné protialkoholické a
protitoxikomanickeé lie€enie ustavnou formou.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud odkazuje poskodenu Y. W., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom
S. €. XXXX/X, H., prechodne bytom C. D. & XXXX/XX, G. s narokom na nahradu $kody na obcianske
sudne konanie.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



