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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudkyfiou JUDr. Denisou Novotnou Mlinarcsikovou v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloletu T., zast. koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Kosice, na
navrh otca: R., zast. Advokatskou kancelariou JUDr. Anton Hencovsky & spol., so sidlom FrantiSkanska
3, KoSice, v konani o schvalenie pravneho ukonu takto

rozhodol:

Schvaluje dohodu o vyporiadani a urovnani narokov na nahradu Skody na zdravi zo dfia 13.6.2014
medzi maloletou T., ktori za maloletu podpisal zakonny zastupca R. a poistovriou H. ktora svoju €innost
v Slovenskej republike vykonava prostrednictvom organizacnej zlozky H. pobocka poistovne z iného
Clenského Statu, so sidlom v Bratislave.

Ziadny z G¢astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Otec maloletej sa navrhom podanym dria 27.6.2014 domahal vydania rozsudku, ktorym by sud schvalil
dohodu o vyporiadani a urovnani narokov na nahradu $kody na zdravi zo dfia 13.6.2014 medzi maloletou
a poistovnou H..

V navrhu uviedol, Ze maloleta utrpela dfia 11.12.2012 pri dopravnej nehode vazne poskodenie zdravia.
Poistovatelom vinnika dopravnej nehody je poistovia H. so sidlom v Budapesti.

Maloleta a poskytovatel nahrady Skody na zdravi uzatvorili dohodu o urovnani spornych prav a
povinnosti, ktoré su dosledkom poistnej udalosti. V zmysle dohody poistoviia ako poskytovatel nahrady
Skody zaplati maloletej nahradu za stazenie spolo¢enského uplatnenia za 13020 bodov vo finanénom
vyjadreni po zohladneni poskytnutého preddavku 30.000,- € v sume 179.622 € (13020 x 16,10 = 209.622
€ - 30.000 €) a to na zaklade znaleckého posudku spolo¢nosti.

Dalej poistoviia poskytne maloletej navy$enie stazenia spologenského uplatnenia vo vyske 40 %
zakladného bodového ohodnotenia podla znaleckého posudku, ¢o vo finanénom vyjadreni predstavuje
83.848 € (40% zo sumy 209.622 €).

Z Dohody o vyporiadani a urovnani uzavretej da 3.6.2014 medzi poistoviiou H. vykonavajucej svoju
¢innost prostrednictvom organizaénej zloZky H. a maloletou T. zastupenou zakonnym zastupcom R. sud
zistil, Ze predmetom urovnania su naroky maloletej z dopravnej nehody, ktora sa stala diia 11.12.2012 a
pri ktorej doslo k poSkodeniu jej zdravia. Maloleta si voci poistovni uplatnila na Okresnom sude KosSice |
narok z poistnej udalosti - nahradu Skody na zdravi vo vyske 297.206 € s prisl.. Predmetom uplatneného
naroku je staZenie spolo¢enského uplatnenia. Poistoviia zaslala poskodenej preddavok na nahradu



za stazenie spoloCenského uplatnenia vo vyske 30.000 € a maloleta nasledne v sidnom konani vzala
navrh spat’ v ¢asti o zaplatenie 30.000 €.

Medzi stranami dohody bolo sporné bodové ohodnotenie staZenia spolo¢enského uplatnenia malolete;,
spbsob uplatnenia naroku na navysSenie nahrady za staZenie spolocenského uplatnenia maloletou a
narok poSkodenej na iné nahrady.

Zmluvné strany sa dohodli, ze poistovria vyplati maloletej do 15.6.2014 sumu 179.622 € vychadzajucu
zo zakladného bodového ohodnotenia stazenia spolo€enského ohodnotenia stanoveného znaleckym
posudkom forensic.sk Institut forenznych medicinskych expertiz s.r.0., so sidlom Bozeny Némcove;j 8,
Bratislava, ICO: 44 017 391. Znalecky posudok &. 20/2014 zo diia 9.2.2014 stanovil poget bodov za
stazenie 13.020, ¢o zodpoveda sume 209.622 €, z ktorych 30.000 € uz bolo poSkodenej uhradenych.
Poskodena vyslovila suhlas s obsahom predmetného znaleckého posudku a vyhlasil, Zze rozdiel medzi
nim a posudkom MUDr. Levkus$a, o ktory sa pri podani navrhu na zacatie konania opierala nebude v
buducnosti uplatiiovat’ (rozdiel bodov medzi posudkami predstavoval 5.440 bodov).

Zmluvné strany sa dohodli na vySke navy3enia 40 % z&kladného bodového ohodnotenia podla
znaleckého posudku, €o vo vyjadreni predstavuje sumu 83.848 €.

Zaroven sa dohodli, ze po uhradeni sumy 179.622 € poskodena vezme navrh na zacatie konania
vedeného na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 41C/9/2014 spat v celom rozsahu a nebude si
uplatiovat nahradu trov konania. Suma 83.848 € bude poskodenej vyplatena do 15 dni odo dna
pravoplatnosti rozsudku o schvaleni dohody. Do 5 dni odo dna uhradenia sumy 83.848 € vezme
posSkodena zalobu o zaplatenie navySenia stazenia spolo€enského uplatnenia vedenu na Okresnom
sude Kosice | pod sp. zn. 25C/145/2014 spat’ s tym, ze si nebude uplatiiovat nahradu trov konania.
Zaroven sa maloleta zaviazala, Ze si nebude voci poistovni uplatfiovat trovy konania vo vSetkych
sporoch, ktoré voc€i nej iniciovala, ako aj naroku na zaplatenie urokov z omeskania z uplatneného naroku
a akychkolvek inych narokov.

Maloleta vyhlasila, ze nahrada za bolest jej bola vyplatena dia 13.8.2013 vo vysSke 24.472 € s tym, Ze si
v buducnosti titulom naroku na nahradu za bolest nebude uplatfiovat Ziadne plnenia a tychto sa zrieka.

Zmluvné strany vyhlasili, Ze v zmysle predmetnej dohody zanikaju po splneni vzajomnych prav a
povinnosti vyplyvajucich z tejto dohody vSetky ich vzajomné zavazky a pohladavky vzniknuté z poistne;j
udalosti a suvisiacich sudnych konani a vyhlasili, Ze si nebudu voc€i sebe uplatiiovat Ziadne dalSie naroky.
Poskodena sa zriekla narokov na nahradu nakladov spojenych s lie¢enim, kupelnou lie¢bou, nahradu
stratu na zarobku, stratu na déchodku, jednorazoveé vyrovnanie. Dohoda sa povaZuje za Uplné a kone¢né
vyporiadanie narokov poskodenej, ktoré vznikli alebo mézu vzniknat v suvislosti s dopravnou nehodou
vodi poistovni.

Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dna 25.8.2014 sud zistil, ze matka maloletej R. je v suasnosti na
materskej dovolenke. Byva spolu s manzelom a dalSimi dvoma detmi synom I. v 2 - izbovom byte.

Otec maloletej R. je Zivnostnik. Dcéra T. utrpela pri dopravnej nehode vazne poSkodenie zdravia, od tej
doby je v bdelej kéme, rodi€ia zabezpecuju starostlivost o fiu.

Kolizny opatrovnik navrhoval schvalit predmetny pravny ukon, nakolko je v zaujme maloletého dietata.

Z vypovede otca maloletej sud zistil, ze T. utrpela pri dopravnej nehode vazne poskodenie zdravia.
Naroky z tejto udalosti likviduje poistoviia H. so sidlom v Budapesti, ako poistovatel vinnika dopravne;j
nehody. Poistoviia a maloletd uzavreli dohodu o urovnani, na zaklade ktorej uz poistoviia maloletej
vyplatila sumu 179.622 € ako nahradu za staZzenie spolo¢enského uplatnenia. Ostava uz len uhradit
navySenie v sume 83.848 €. Predmetny pravny Ukon je v zaujme maloletej.

Podla ust. § 26 zékona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik, pokial fyzické osoby nie su spbsobilé na
pravne ukony, konaju za nich ich zakonni zastupcovia.



Podla ust. § 28 zakona €. 40/1964 Zb. Obc¢iansky zakonnik, ak zakonni zastupcovia su povinni spravovat
majetok tych, ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné
schvalenie sudu.

Podla ust. § 28 odsek 1 zakona 36/2005 Z. z. o rodine, sucastou rodi¢ovskych prav a povinnosti su
najma

a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvoj maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

Podla ust. § 31 odsek 1 zakona 36/2005 Z. z. o rodine, rodi¢ia zastupuju maloleté dieta pri pravnych
ukonoch, na ktoré nie je sposobilé.

Podla § 179 zakona &. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok, ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory
urobil zakonny zastupca za maloletého, potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme
maloletého.

Na zaklade vykonaného dokazovania, zisteného skutkového stavu a s prihliadnutim k uvedenym
ustanoveniam zakona sud schvalil pravny ukon, ktory za maloletd urobil jej zakonny zastupca. V
dosledku poskodenia zdravia, ktoré T. utrpela jej vznikol narok na nahradu za stazenie spoloenského
uplatnenia a za navySenie staZzenia spoloenského uplatnenia. Za u¢elom vyporiadania tohto naroku s
poistovnou, ktora likviduje poistné naroky po vinnikovi nehody uzavreli dohodu o vyporiadani a urovnani.
Tato dohodu sud preskumal a dospel k zaveru, Zze kedze je v sulade s platnou pravnou Upravou a
umozni jej vyplatenie prostriedkov, na ktoré ma narok v blizkom €ase bez nutnosti sudneho konania, je
tento pravny ukon v zaujme maloletého dietata.

O trovach konania rozhodol sud podla ust. § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p., podla ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie mohlo zacat' aj
bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie, nakolko sa v3etci UCastnici po jeho vyhlaseni,
kratkom odbvodneni a pou€eni o moznosti podat voci nemu opravny prostriedok tohto prava vzdali voci
vSetkym vyrokom predmetného rozhodnutia.



