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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice | sudkynou Mgr. Gizelou Pavelovou v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti S.:
D., D.. X.X.XXXX a A., D.. XX.XX.XXXX, zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Ko$ice, na navrh otca A. S., D.. XX.X.XXXX, N. G., G. C.. XX, zastGpeného JUDr.
Mariou Bauerovou, advokatkou AK, so sidlom KoSice, Lidické namestie €. 3, za ucasti matky C. S., D..
XXX XXXX, N. G., G. C.. XX, v konani o tpravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu
takto

rozhodol:

Zveruje maloleta D. S., D.. X.X.XXXX do osobnej starostlivosti matky.

Zo strany otca urcuje pre dieta vyzivné vo vyske 40,- Eur mesacne od pravoplatnosti tohto rozsudku,
ktoré je otecpovinny posielat matke maloletej vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred.

Zveruje maloletého A. S., D.. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti otca.

Zo strany matky ur ¢ uje pre dieta vyzivné vo vySke 40,- Eur mesacne od pravoplatnosti tohto
rozsudku, ktoré je matkap ovinna posielat otcovi maloletého vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred.

Upravuje styk maloletych deti s rodi€mi tak, ze maloleta D. a malolety A. sa budu stretavat s matkou
kazdy parny vikend v mesiaci od piatku od 17,00 hod. do nedele do 17,00 hod. a kazdy neparny vikend
v mesiaci sa budu maloleté deti stretavat’' s otcom od piatku od 17,00 hod. do nedele do 17,00 hod..

RodiCia s povinni deti na stretnutie pripravit a odovzdat ich pred svojim bytom, kde je rodi¢ p
ovinny deti poukonceni stretnutia vratit.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Otec maloletych deti poZiadal sud, aby upravil prava a povinnosti kich dcére D. tak, aby ju predbeZznym
opatrenim sud zveril do jeho osobnej starostlivosti.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze s matkou maloletej je v rozvodovom konani a spolu neziju. Z ich manzelstva
pochadza aj syn A., narodeny v roku 2000, ktory je vSak uz dlhSiu dobu v jeho starostlivosti. Matka
maloletych deti bola v tom &ase hospitalizovana na psychiatrickej klinike a 0 maloletu sa starali jej starSie
sestry, pochadzajuce z predchadzajuceho vztahu ich matky.

Dnia 17.2.2014 sud navrhu otca vyhovel a uznesenim €. 21P/24/2014-5 zo dfia a zveril D. predbezne
do osobne;j starostlivosti otca.

Matka maloletej sa proti uzneseniu odvolala a Krajsky sud v KoSiciach svojim uznesenim ¢&.
8CoP/141/2014-24 zo dia 31.3.2014 navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietol. Urobil tak



potom, ako zistil, Ze matka sa vratila z nemocnice, o D. sa dokaze riadne postarat, maloletej Ziadna
ujma nehrozi. D. sama vyjadrila tiZbu zostat' so svojou matkou.

Vo veci samej sud vykonal dokazovanie vysluchom uc€astnikov, pripojenymi listinnymi dékazmi a zistil
tento skutkovy stav:

Na Okresnom sude KoSice | sa vedie konanie o rozvod manzelstva rodi¢ov maloletej D. a maloletého A.
pod €.k. 11P/121/2013. Prvé pojednavanie je vytyCené na 14.10.2014. Vo veci bolo nariadené znalecké
dokazovanie. Manzelstvo eSte pravne trva. Manzelia spoluzitie obnovit nechcu.

Z vypovede otca maloletych deti sud zistil, Ze chce, aby boli upravené prava a povinnosti k obom ich
detom a Ziadal, aby na ¢as do rozvodu bol ich syn A. zvereny do jeho osobnej starostlivosti a dcéra
D. takisto, pretoZe si nemysli, Ze sa matka vie o dcéru riadne postarat. Je presvedCeny, Ze on by sa
o dcéru dokazal postarat lepSie. Spolu so synom matku navstevuju a vtedy sa dostavaju do konfliktov.
Jeho manzelka vyvolala hocikedy konflikt s nim pre hocijaku drobnost. Jemu sa nepadi a aj ich syn je
z toho zneisteny, Ze matka vyhadzuje z bytu ich veci. Matka tvrdi, Ze v byte nie je dostatok miesta a
pritom si uz dost’ veci odniesli, ked sa so synom odstahovali.

Otec deti pracuje v Arcidiecéznej charite v KoSiciach a jeho posledny prijem bol vo vyske 548,15 Eur.
Okrem toho pobera aj invalidny déchodok vo vySke 200,20 Eur od 1.1.2014.

Momentalne sa so synom zdrziava v byte svojej matky, kde prispieva do spolo€nej domacnosti sumou
100,- Eur. MesaCne ma okrem platieb inkasa a ndjomného vydavky na cestovanie do prace vo vyske
40,- Eur mesacne. Do prace chodi svojim osobnym motorovym vozidlom.

A. ma 14 rokov a zacal navstevovat' 3. ro€nik osemro¢ného gymnazia. Na zaciatku Skolského roka
bude musiet zaplatit poplatky do ZRPS a triedneho fondu. Malolety sa stravuje v $kolskej jedalni, za
obedy sa minuly rok platilo 26,- Eur. Stara mama byva v Myslave a A. chodi do Skoly v KoSiciach MHD.
Mesacne vynaklada otec na jeho cestovné 10,- Eur. Minuly rok za¢al navstevovat taekwondo, kde sa
plati mesacne 25,- Eur. A. je alergik, otec mu kupuje lieky na alergiu, mesacne vo vySke 10,- Eur.
Malolety ma telefén s internetom, mesaéne mu otec dobija kredit vo vyske 8,- Eur. Zaujimaju
ho pocitace, chcel by sa tomu v buducnosti vaznejsie venovat.

Z vypovede matky maloletych deti sud zistil, Ze vztahy medzi rodiémi su naozaj vazne rozvratené,
manzel ju sleduje aj napriek tomu, Ze odiSiel zo spolo¢nej domacnosti. Vyzveda od maloletej vietko,
¢o doma robia, preCo to robia, kde boli a kam sa chystaju. Trva na tom, aby mal svoje veci v jednej
skrini spolu s jej vecami. Ak prelozi €o i len jedno jeho tri¢ko, on robi vystupy, nie ona. Nie je pravdou,
Ze sa nestara o dieta. Chce, aby maloleta bola aj nadalej u nej. Nepadi sa jej, ako otec vychovava ich
syna. Uplne ho popudil proti matke, syn ma uz dost vela rokov na to, aby sa k matke spraval slusne, ale
pod vplyvom svojho otca sa jej ani len nepozdravi. Velmi ju to boli a velmi jej je cudné, Ze sa dokaze
takto spravat a ze otec mu nedohovori.

D. chodi do 7. roénika ZS. Stravuje sa v $kolskej jedalni, kde by sa za obedy malo platit okolo 25,-
Eur. Matka tolko neplati, lebo je nezamestnana, je evidovana na urade prace. Jeden obed pre Natéliu
vychadza na 0,09 Eur. Matka jej kupuje 8kolské pomocky a potreby, na zaciatku Skolského roka dostanu
zoznam toho, ¢o bude potrebovat. Dcére zatial kupovala zo8ity, v minulom roku musela na anglicky
jazyk kupit' knihu a pracovné zoSity. Dietatu kupuje obleCenie a zabezpeluje celodenné stravovanie.
Maloleta by rada chodila na Sportovy kruzok, chcela by hrat basketbal. Nevie, kolko sa za to bude platit.
Chodila tam uz aj minuly rok a platilo sa 25,- Eur mesacne.

Matka maloletej je nezamestnana, evidovana na urade prace ako uchadzacka o zamestnanie, dostava
222,- Eur a rodinné pridavky na obe deti, pretoZe otec si uplatfiuje na obe deti dafovy bonus. Zatial si
navzajom vyzivné neposielali. Je pravdou, Ze otec uhradza poplatky za byt, v ktorom byva s dcérou.

Kolizna opatrovnit¢ka vykonala pohovor s rodiémi aj s maloletymi detmi. RodiCov niekolkokrat
upozoriiovala, Ze je potrebné vzhladom k detom najst si spolo€nu reg, pretoze rodiia spolu absollutne
nedokazu komunikovat a su voci sebe velmi antagonisticky nastaveny. Bohuzial sa to prenasa na
deti, najma malolety syn A. je vo¢i matke nastaveny tak nedobre, Ze 0 mame nechce ani pocut.



Kolizna opatrovni¢ka preberala s oboma detmi rézne alternativy Upravy styku s rodi¢mi, alebo aj ich
zverenie jednotlivému z rodi¢ov a navrhla im aj striedavu starostlivost. Ani jedno dieta so striedavou
starostlivostou nesuhlasilo. D. chce zostat u matky a A. chce zostat' u otca. Co sa tyka uréenia vysky
vyzivného, to ponechava na rozhodnutie sudu. Ziadala, aby styk bol upraveny tak, aby sa obaja rodicia
mohli stretavat' s oboma detmi.

Podla ust. § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodiia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa
kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze
aj bez navrhu upravit vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma ur€i, ktorému z rodi¢ov zveri
maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouZiju primerane.

Podla ust. § 62 Zakona o rodine, plnenie vyzZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodicov.

Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov o domacnost.

Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

Podla ust. § 75 Zakona o rodine, pri urCeni vyzivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla ust. § 77 Zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepreml&i. Mozno ho v8ak priznat’' len odo dha
zacatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhdie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

Podla ust. § 25 ods. 2 Z&kona o rodine, ak sa rodi€ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom,
sud upravi styk rodi€ov s maloletym dietatom.

Sud pri rozhodovani o vykone rodiCovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodic¢ov
vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby a vyvinové potreby a stabilitu
buduceho vychovného prostredia.

Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobnej starostlivosti jedného z rodi€ov dba o
to, aby bolo reSpektované pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi¢om
a pravo toho rodica, ktorému nebude maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, na pravidelné
informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobnej
starostlivosti, m6Ze sa prava na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati domahat na sude.

Na zaklade vykonaného dokazovania, zisteného skutkového stavu a s prihliadnutim k uvedenym
ustanoveniam zakona zveril maloletého A. do osobnej starostlivosti otca a D. do osobnej starostlivosti
matky. Zo strany rodicov urcil sud vyzivné podfa potrieb deti, pri€om prihliadol k pomerom na strane
rodiCov.

KedZe deti su zverené do osobnej starostlivosti jednotlivého rodi€a a je v ich zaujme, aby mali pravidelny
kontakt aj s druhym rodi¢om, sud upravil aj ich styk tak, aby sa s nimi rodi¢ia mohli pravidelne stretavat
a realizovat tak svoje obc&ianske prava a rodi¢ovské povinnosti spojené s ich participovanim na vychove
toho dietata, ktoré je zverené druhému rodicovi.

Vyrok o trovach konania vyplyva z ust. § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p..



Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud
KoSice | do 15 dni odo dfa jeho doruéenia, v troch
pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

KedZe sa po vyhlaseni a odévodneni rozsudku a po pouceni o opravnom prostriedku, pritomni vzdali
svojho prava podat’ vo¢i nemu odvolanie, nemézu ho podavat.



