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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice - okolie samosudkyriou JUDr. Janou Dudikovou v pravnej veci maloletého dietata
Dominika L., nar. XX.X.XXXX, bytom L. XX, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny KoSice, dietata rodic¢ov maloletej E. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. XX,
zastupenej zakonnymi zastupcami E. L., nar. XXX XXXX a J. L., nar. X.X.XXXX, obaja bytom L. XX,
a otca neuréeného, na navrh J. L., nar. X.X.XXXX, bytom L. XX, v konani o ustanovenie poru¢nika
maloletému dietatu, takto

rozhodol:

Ustanovuje maloletému G. L., nar. XX.X.XXXX, za poru¢nika starého otca J. L., nar. X.X.XXXX, ktory
bude zabezpeclovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat jeho majetok namiesto rodicov.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel, stary otec maloletého G. L., nar. XX.X.XXXX, podal navrh na ustanovenie poru¢nika
maloletému G., ktory sa narodil z ndhodného vztahu jeho maloletej dcéry E. L., nar. XX XX.XXXX.
Otcovstvo k maloletému G. ur€ené nebolo.
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Kolizny opatrovnik Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice odporuéil sidu navrhu vyhoviet a
ustanovit’ maloletému Dominikovi L., nar. XX.X.XXXX, za poru¢nika starého otca J. L., nar. X.X.XXXX.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatefa, listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spise a
zistil tento skutkovy stav:

Zo spravy kolizneho opatrovnika Uradu prace, socialnych veci a rodiny KoSice zo diia 10.7.2014 vyplyva,
ze maloleta matka byva spolu so svojimi rodi€émi a mal. G. v rodinnom dome v L.. Spolu s mal. G. ma k
dispozicii samostatnu izbu. Hygiena domacnosti je na velmi dobrej urovni. Naklady suvisiace s chodom
domacnosti v sume 92,- eur uhradzaju rodi¢ia mal. matky. Matka maloletej matky je zamestnana vo
Y. tladiarfiach s mesacnym prijmom cca XXX,- eur. Otec maloletej matky je nezamestnany, evidovany
na Urade prace. Maloletd matka ma t.€. 15 rokov, v Skolskom roku 2014/2015 nastupi do 9. ro¢nika
Zakladnej skoly v L., nasledne by rada Studovala na strednej Skole. H.. G. je zdravy, jeho detskym
lekarom je MUDr. Slivka v L.. Je kojeny a dobre prospieva.



Zo spravy Obce L. bolo zistené, Ze navrhovatel je nezamestnany, evidovany na urade prace,
zodpovedny, bezproblémovy.

Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine, ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo nemaju
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu poruénika, ktory bude
zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

Podla § 56 ods. 2 Zakona o rodine, poruénik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa
poru€nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

Podla § 56 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa porucnik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a sp6sob
starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

Na z&klade vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu, kedZe maloletd matka nema
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu a otcovstvo k maloletému G. nebolo uréené, sud ustanovil
maloletému dietatu za poruénika jeho starého otca, ktory bude zabezpedovat' jeho vychovu, zastupovat
ho a spravovat’ jeho majetok.

Rozhodnutie o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., podla ktorého
ziaden z ucastnikov konania nema pravo na nahradu trov podla jeho vysledku, ak konanie mohlo sa
zacat' i bez navrhu.

Vzhladom na vykonané dokazovanie, zisteny skutkovy stav a pravny stav sud rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doruenia na Okresny sud KoSice -
okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie, opravneny modze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia podfa O.
s. p. alebo navrh na vykonanie exekucie podlfa z €.233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej &innosti.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti, d) sud prvého
stupria dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e)doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a), f)rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Pravo podat odvolanie nemaiju ti Uc€astnici, ktori sa tohto prava platne vzdali.



