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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, sudca JUDr. Rébert Jankovsky, v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI
Slovensko, s.r.o. so sidlom Pajstinska 5, Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastipeného TOMAS
KUSNIR, s.r.o. so sidlom Pajstunska 5, Bratislava, proti odporkyni: V. V., N.. XX.X.XXXX, A. W., Q..B.
XXX/X, o zaplatenie 9.435,4 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporkynaje povinna zaplatit navrhovatelfovi sumu 9435,40 Eur s Urokom z omeSkania zo splatok
od 2I. 6. 2010 do 6. 8. 2012 vo vySke 245,38 Eur a s 8,75% urokom z omeskania ro€ne zo sumy 9435,40
Eurod 7. 8. 2012 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Odporkyna je povinna nahradit navrhovatelovi trovy konania vo vyske 1.701,37 Eur, do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku, na Ucet pravneho zastupcu navrhovatefa TOMAS KUSNIR, s.r.o. Bratislava,
Pajstunska 5.

odovodnenie:

Podanym navrhom sa navrhovatel domahal, aby sud ulozil odporkyni povinnost zaplatit mu sumu
9.435,4 Eur, vycisleny urok z omeskania 245,38 Eur a 8,5 % rocny urok z omeskania zo sumy 9.435,4
Eur od 7.8.2012 do zaplatenia spolu s nahradou trov konania a pravneho zastupenia. Uviedol, ze na
zaklade zmluvy o €. 363688123 zo dna 27.5.2008 poskytol pravny predchodca navrhovatela, spolo¢nost
Slovenska sporitelfia, a.s., odporkyni ako dlznikovi penazné prostriedky vo vySke 6.638,78 Eur, ktoré
mala odporkyfia splacat v mesacénych splatkach po 99,32 Eur vzdy k 20.driu v mesiaci. Uviedol, ze si
uplatfiuje splatky Gveru splatné od 20.6.2010 do 20.4.2018 v pocte 95 a celkovej vyske 9.435,4 Eur.
Splatky povodne splatné od 20.8.2012 do 20.4.2018 sa stali splatnymi dria 6.8.2012, kedy navrhovatel
vyhlasil mimoriadnu splatnost Gveru. Dalej uviedol, Ze na zaklade zmluvy o postipeni pohfadavok zo diia
27.6.2012 uzavretej medzi postupcom - Slovenska sporitelfia, a.s. so sidlom TomaSikova 48, Bratislava,
ICO: 00 151 653 a navrhovatelom ako postupnikom bola pohladavka voéi odporkyni postipena na
navrhovatela.

Na pojednavani dna 2.9.2014 odporkyna uviedla, Z2e s podanym navrhom suhlasi a pohladavku
navrhovatela v Zalovanej sume 9.435,4 Eur vratane uplatneného uroku z ome8kania uznava ¢o do
zakladu aj vysky. Dalej uviedla, Ze je pravdou, Ze s pravnym predchodcom navrhovatela uzavrela dfia
27.5.2008 zmluvu o splatkovom uver €. 0363688123, na zaklade ktorej Cerpala bezucelovy uver vo vyske
200.000,- Sk, ktory sa zaviazala splacat vratane dojednaného uroku v 119 mesacnych splatkach po
2.992,- Sk. Uvedeny zavazok platit’ splatky riadne a v€as nedodrzala, nakolko sa stala nezamestnana.



Podla §153a ods. 1 O.s.p ak pocas konania Zalovany uzna pred sudom narok uplatneny Zalobou alebo
jeho zaklad alebo ak sa Zalobca vzda pred sidom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na zaklade
uznania alebo vzdania sa naroku.

Podla § 157 ods. 4 O.s.p. v odévodneni rozsudkov podfla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Podla § 261 ods. 3 pism. d) Obch. zak. touto ¢astou zakona sa spravuju bez ohladu na
povahu u&astnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o uvere.

Podla § 497 Obch. zak. zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika poskytne v jeho
prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky
vratit' a zaplatit’ uroky.

Podla § 1 ods. 1 zakona €. 258/2001 Z.z. tento zakon upravuje niektoré podmienky poskytovania
spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitel[skom Uvere, spdsob vypocltu celkovych
nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu
spotrebitela.

Podla § 2 pism. a/ zakona €. 258/2001 Z.z. na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitelskym Uverom
docasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme

odlozenej platby, p6zi¢ky alebo v inej pravnej forme.

Podla § 2 pism. b/ zakona €. 258/2001 Z.z. na uc&ely tohto zakona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom
uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitel'sky Gver a spotrebitel sa
zavazuje poskytnuté pernazné prostriedky vratit a uhradit’ celkové naklady spojené so spotrebitel'skym
Uverom.

Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zdkonnika v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 517 ods. 2 Ob¢. zak. v zneni G€innom v ¢ase omeskania ak ide o omeskanie S
plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlZnika popri plneni uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit' poplatok z omeskania; vysku urokov z omeskania
a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nar. vliady €. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom v Ease omeskania vySka urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému dfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

Vzhladom na skuto€nost, ze odporkyfa svoj dlh voci navrhovatelovi v celom rozsahu uznala ¢o do
zakladu i ¢o do vySky, sud v zmysle citovanych ustanoveni rozhodol rozsudkom na zaklade uznania a
ulozil odporkyni povinnost zaplatit navrhovatelovi 9.435,4 Eur, vyCisleny urok z omeSkania 245,38 Eur
a 8,75 % ro¢ny urok z omeskania od 7.8.2012 do zaplatenia.

O trovach konania rozhodol sud podfa § 142 ods. 1 O.s.p. a navrhovatelovi ako Uc€astnikovi, ktory
mal vo veci uspech priznal nahradu trov potrebnych na ucelné uplathiovanie a branenie prava proti
odporkyni. Nahrada trov konania predstavuje zaplateny sudny poplatok vo vySke 566 Eur a trovy
pravneho zastupenia advokatskej kancelarie TOMAS KUSNIR, s.r.0. za tieto Gkony pravnej sluzby:



- prevzatie a priprava podla § 10 ods. 1, § 13a ods. 1 pism. a), § 16 ods. 3 vyhlasky &. 655/2004 Z.z.
po 253,94 Eur + 8,04 Eur reZijny pausal

- podanie vo veci samej - navrh zo dna 5.6.2014 podla § 10 ods.1, § 13a ods.1 pism. c), § 16
ods. 3 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. po 253,94 Eur + 8,04 Eur rezijny pausal

- U€ast na pojednavani dina 9.7.2014, ktoré bolo odroené bez meritérneho prejednania veci podla § 10
ods. 1, § 13a ods. 4 - 63,48 Eur + 8,04 Eur rezijny pausal.

- UCast na pojednavani dfa 2.9.2014 podla § 10 ods. 1, 13a ods. 1 pism. d) vyhlasky &. 655/2004 Z.z.
po 253,94 Eur + 8,04 Eur reZijny pausal

KedZe pravny zastupca navrhovatela sa na zaklade substituéného splnomocenenia Advokatskou
kancelariou Gallo, s.r.o., Martin zu&astnil na pojednavani v Povazskej Bystrici dia 9.7.2014 a dna
2.9.2014, patri mu nahrada cestovného za cestu z Martina do Povazskej Bystrice a spat. Za cestu dia
9.7.2014 mu patria cestovné nahrady 35,26 €, skladajuce sa zo zakladnej nahrady vo vyske 23,06 €
(suma zakladnej nahrady 0,183 € za 1 km x 126 km) a z nahrady za spotrebované pohonné latky vo
vyske 12,2 € (priemerna spotreba paliva 6,4 litrov/100km x 126 km x cena 1,513 € za 1liter pohonnej
latky zistena Statistickym Uradom za rozhodné obdobie tyzdna) a za cestu dfia 2.9.2014 mu patria
cestovné nahrady 34,9 €, skladajuce sa zo zakladnej nahrady vo vyske 23,06 € (suma zakladnej nahrady
0,183 € za 1 km x 126 km) a z nahrady za spotrebované pohonné latky vo vyske 11,84 € (priemerna
spotreba paliva 6,4 litrov/100km x 126 km x cena 1,468 € za 1liter pohonnej latky. Kedze pravny zastupca
sa dna 9.7.2014 a 2.9.2014 zuc&astnil aj pojednavani na Okresnom sude v Povazskej Bystrici sp. zn.
7C/151/2014, patri mu polovica cestovnych nahrad, teda 35,08 Eur (70,16:2). Za uvedené cesty a spat
patri pravnemu zastupcovi aj nahrada za stratu ¢asu podfa § 17 ods. 1 cit. vyhlasky vo vyske 107,2 Eur
za 8 zacatych polhodin a kedze pravny zastupca sa zucastnil aj pojednavania vedeného pod sp. zn.
7C/151/2014, patri mu nahrada za stratu ¢asu v polovici vo vySke 53,6 Eur.

Trovy pravneho zastupenia spolu: odmena vo vySke 825,3 Eur + pausal vo vysSke 32,16 Eur, cestovné
35,08 Eur a nahrada za stratu ¢asu 53,6 Eur, spolu vo vySke 946,14 Eur. PretoZe je pravny zastupca
platitefom DPH, patria mu trovy pravneho zastipenia podla § 18 ods. 3 cit. vyhladky zvysené o 20%
DPH, preto sud celkovo priznal nahradu trov pravneho zastupenia 1.135,37 Eur. Spolu so zaplatenym
sudnym poplatkom (566 Eur) predstavuju trovy konania sumu 1.701,37 Eur.

Pokial ide o kratenie trov pravneho zastupenia, sud nepriznal pravneho zastupcovi odmenu za cely
ukon za ucast na pojednavani dia 9.7.2014 z dévodu, Ze pojednavanie bolo odro€ené bez meritérneho
prejednania veci a nepriznal ani odmenu za ukon vyjadrenie navrhovatela zo dfia 26.8.2014 z dévodu
neucelnosti, nakolko na pojednavani dha 9.7.2014 bolo pravnemu zastupcovi ulozené predloZit' iba
vypis z uveroveého uctu odporkyne, nie vyjadrenie, priCom odporkyfia sa v tom Case k veci Ziadnym
spbsobom nevyjadrila, preto vyjadrenie mozno chapat iba ako doplnenie Zaloby, za ktoré odmena
pravnemu zastupcovi nepatri.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu vo veci samej odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 1 O.s.p.). Odvolanie je
pripustné len z dévodu, Ze neboli spinené podmienky na vydanie takého rozhodnutia alebo z dévodu,
Ze napadnuty rozsudok vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Proti vyroku o trovach konania je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dria doru€enia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trenc&ine v 2 vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba doloZit potrebnym poétom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal jeden
rovnopis.



Podla § 205 ods. 1 O.s.p. musi obsahovat oznacenie rozhodnutia, proti ktorému odvolanie smeruje, v
¢om vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa odvolavatel domaha.

Ak povinny dobrovolne neplini to, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na exekuciu.



