Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 22Csp/49/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6121506361

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 02. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrej Kolarik

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2023:6121506361.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudcom JUDr. Andrejom Kolarikom v pravnej veci zalobcu:
365.bank, a. s., ICO: 31 340 890, sidlo: Dvorakovo nabrezie 4, 811 02 Bratislava, zast.: SEDLACKO &
PARTNERS, s.r.0., advokatska kancelaria so sidlom Stefanikova 8, 811 05 Bratislava, ICO: 36 853 186,
proti Zalovanému: A. L., bydlisko: G. R. (bez adresy), prechodny pobyt: XXX XX Y. XXX, nar.: XX. XX.
XXXX, o zaplatenie 6 343,57 EUR s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 2 454,87 EUR a Urok z ome$kania vo vyske 5 % roéne

- zo sumy 43,62 EUR od 08.01.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 46,92 EUR od 08.01.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 44,92 EUR od 08.01.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 45,56 EUR od 08.01.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 54,04 EUR od 08.01.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 46,99 EUR od 08.01.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 50,23 EUR od 08.01.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 48,39 EUR od 08.01.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 51,60 EUR od 08.01.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 49,82 EUR od 08.01.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 50,54 EUR od 08.01.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 53,71 EUR od 08.01.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 52,03 EUR od 08.01.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 55,18 EUR od 08.01.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 53,57 EUR od 21.1.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 54,34 EUR od 21.2.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 59,76 EUR od 21.3.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 55,98 EUR od 21.4.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 59,05 EUR od 21.5.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 57,63 EUR od 21.6.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 60,67 EUR od 21.7.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 59,33 EUR od 21.8.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 60,18 EUR od 21.9.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 63,17 EUR od 21.10.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 61,95 EUR od 21.11.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 64,91 EUR od 21.12.2020 do zaplatenia,
- zo sumy 63,77 EUR od 21.1.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 64,68 EUR od 21.2.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 71,56 EUR od 21.3.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 66,64 EUR od 21.4.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 69,52 EUR od 21.5.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 68,59 EUR od 21.6.2021 do zaplatenia,



- zo sumy 71,44 EUR od 21.7.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 70,60 EUR od 21.8.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 71,62 EUR od 21.9.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 74,40 EUR od 21.10.2021 do zaplatenia,
-zo sumy 73,71 EUR od 21.11.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 76,46 EUR od 21.12.2021 do zaplatenia,
- zo sumy 75,87 EUR od 21.1.2022 do zaplatenia,
- zo sumy 76,96 EUR od 21.2.2022 do zaplatenia,
- zo sumy 54,96 EUR od 21.3.2022 do zaplatenia,

vSetko do 3 dni odo diia pravoplatnosti tohto rozsudku.
II. Vo zvy8nej Casti sa Zaloba zamieta.

Il. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruéenou Okresnému sidu Banska Bystrica dfia 07. 10. 2021, postipenou
tunajSiemu sudu z upominacieho konania dfa 09. 12. 2021, domahal zaplatenia sumy 6 343,57 EUR s
prislusenstvom. Zalobu odévodnil tym, Ze dfia XX. XX. XXXX uzatvoril so Zalovanym zmluvu o Gvere
€. XXXXXXXXXX. Na zdklade uverovej zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému bezucelovy spotrebitelsky
Gver vo vyske 7 000,- EUR. Zalovany naderpal Gver dfia 11. 12. 2015. Zalovany poskytnuty Gver riadne
nesplacal, napriek tomu, Ze ho Zalobca upozornil na omeskanie so splacanim Uveru a na moznost
vyhlasenia predéasnej splatnosti Uveru. Zalobca vyhlasil predéasnu splatnost Gveru k 07. 01. 2020
a vyzval zalovaného na okamzité splatenie celého zostatku Gveru. Zalovany do zosplatnenia uhradil
na uver sumu 4 545,13 EUR, z €oho pripadlo na istinu 656,43 EUR, na uroky 3 654,70 EUR a na
poplatky a poistné 234,- EUR. DIZn4 Gverova istina tak predstavuje sumu 6 343,57 EUR. Zalobca si dale;
uplatnil narok na zaplatenie uroku z poskytnutého uveru v celkovej vyske 3 072,78 EUR, s poukazom
na rozhodnutie NS SR sp. zn. 5 Cdo 42/2020. Celkové uroky, ktoré mal na uver zalovany zaplatit,
predstavovali v zmysle amortizaénej tabulky sumu 5 727,48 EUR, z Eoho zostava zaplatit eSte 3 072,78
EUR. Zalobca si zaroven uplatnil neuhradené poplatky vo vyske 27,- EUR, ktoré predstavuju redlne
naklady spojené s vymahanim Uveru (zasielané upomienky a zosplatfiujuce vyzvy Zalovanej strane), a
to ako naklady spojené s uplatnenim pohladavky. Zalobca si tieZ uplatnil zakonné uroky z omeskania
vo vySke 5 % zo sumy 6 343,57 EUR od 08. 01. 2020 do zaplatenia.

2. Na podporu svojich tvrdeni Zalobca k Zalobe pripojil nasledovné listinné dékazy: VSeobecné obchodné
podmienky (€.I. 6 - 12), Obchodné podmienky pre spotrebitelské tvery (€.1. 13 - 15), Sadzobnik poplatkov
pre fyzické osoby (€.I. 16 - 18), Zmluva o spotrebitelskom Uvere a sprievodna dokumentacia (¢€.l. 19 -
23), Upozornenie - Vyzva na splatenie dlznej Casti averu (€.I. 24), Vyzva na Uhradu diznej sumy (E.1.
25), Podaci harok €. EPH183377585 (€.l. 26 - 40), Predzalobna vyzva na pinenie (€.I. 44), Aktualny stav
uveru k 31. 07. 2021 (C.I. 45 - 46), Podaci harok ¢. EPH250273988 (C.I. 47 - 52).

3. Zalobu s vyzvou na vyjadrenie a pouéeniami sud Zalovanému dorugil dita 15. 02. 2022 (&.1. 104).
4. Zalovany sa k zalobe nevyjadril.

5. Sud vec prejednal na pojednavaniach dna 30. 09. 2022 a 10. 02. 2023. Sud vykonal dokazovanie
zo vSetkych listinnych dékazov zaloZzenych v spise a dospel k dalej uvedenym skutkovym a pravnym
zaverom.

6. Zalobca ako veritel a Zalovany ako diznik uzavreli medzi sebou dfia XX. XX. XXXX Zmluvu o
spotrebitelskom dvere €. XXXXXXXXXX (dalej len ,zmluva®, €.I. 19), na zaklade ktorej zalobca poskytol
zalovanému spotrebitelsky Uver s nasledovnou Specifikaciou: vySka uveru: 7 000,- EUR, fixna urokova
sadzba: 16,90 % p.a., poCet mesacnych splatok: 108, vySka mesacnej uhrady: 135,51 EUR, prva
mesacna uhrada splatna: 20. 01. 2016, termin konecnej splatnosti: 20. 12. 2024, celkova Ciastka, ktoru
ma klient zaplatit: 13 727,48 EUR, RPMN: 18,30 % p.a., priemerna hodnota RPMN: 10,97 % p.a..



Zalovany nesplacal uver riadne a véas. Zalobca zaslal Zalovanému najskér Upozornenie - vyzvu na
splatenie diZnej €asti Uveru zo dia 10. 12. 2019 (&.I. 24), v ktorej ho upozornil na mozZnost’ vyhlasenia
okamzitej splatnosti Gveru. Zalobca Gver zosplatnil ku dfiu 07. 01. 2020, o dom Zalovaného upovedomil
Vyzvou na Ghradu diZnej sumy zo 07. 01. 2020 (&.I. 25). Zalovany dosial diznd sumu neuhradil. Do
podania Zaloby Zalovany uhradil Zalobcovi celkom sumu 4 545,13 EUR, z €oho pripadlo na istinu 656,43
EUR, na uroky 3 654,70 EUR a na poplatky a poistné 234,- EUR (por. aktualny stav Uveru na ¢&.1. 45).
7. Podla § 7 ods. 1 zakona & 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u€innom v ¢ase uzavretia
zmluvy (,ZoSU*): Veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Gvere alebo pred zmenou tejto
zmluvy spocivajucej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit’ s odbornou starostlivostou
schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver, priCom berie do uvahy najma dobu, na ktoru sa
poskytuje spotrebitelsky Uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel
spotrebitelského Uveru.

8. Podla § 7 ods. 2 ZoSU: Spotrebitel je povinny poskytnut veritefovi na jeho Ziadost Uplné, presné
a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky uver; tym nie
je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitefovi z prisluSnej databazy za podmienok
ustanovenych osobitnym zdkonom.

9. Podla § 7 ods. 15 ZoSU: Veritel je povinny postupovat pri poskytovani spotrebitelského Gveru na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat a poskytovat spotrebitelské Gvery a)
spbsobom, ktory neposkodzuje spotrebitelov, a b) s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej
starostlivosti je veritel povinny hodnoverne preukazat.

10. Podla § 7 ods. 16 pism. b) ZoSU: VynaloZenim odbornej starostlivosti sa rozumie najma to, ze
veritel posudi schopnost' spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver s ohfadom na ziskané informécie o
spotrebitelovi; ak je veritelom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka
zahrani¢nej banky, posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky uver najma s ohfadom na udaje
ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet sa
rovna aspon dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podla § 20 ods. 1 pism. a), ktori su
zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

11. Podla § 9 ods. 2 pism. k) ZoSU: Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych naleZitosti
podla Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti: roénu percentualnu mieru nakladov
a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypoCitané na zaklade udajov platnych v Case
uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZzité na vypocet tejto
roCnej percentualnej miery nakladov.

12. Podla § 2 pism. h) ZoSU: sa na ugely tohto zakona celkovou &iastkou, ktort musi spotrebitel zaplatit,
rozumie sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a celkovych nakladov spotrebitefa spojenych so
spotrebitelskym Uverom.

13. Podla § 2 pism. g) ZoSU: sa na Ggely tohto zakona celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so
spotrebitelskym uverom rozumeju vSetky naklady vratane arokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek
druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom Uvere a ktoré su veritelovi
zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj naklady na doplnkové sluzby
suvisiace so zmluvou o spotrebitelskom Uvere, a to najma poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet
zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za
ponukanych podmienok.

14. Podla § 11 ods. 1 pism. b) ZoSU: Poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez
poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az I),
s), z) a aa).

15. Podla § 11 ods. 2 ZoSU: Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je
opravneny vyzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského uveru. V pripade hrubého



poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za bezuroCny a bez poplatkov. Za hrubé
poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritelom
bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia
na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky uver.

16. Podfa ¢l. 8 ods. 1 Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES o zmluvach o
spotrebitelskom Uvere a o zruSeni Smernice Rady 87/102/EHS (,Smernica®“), Elenské Staty zabezpedia,
Ze veritel pred uzavretim zmluvy o Uvere posudi Uverovu bonitu spotrebitela na zaklade dostatonych
informacii ziskanych, ak je to vhodné, od spotrebitela a v pripade potreby na zaklade nahliadnutia
do prislusnej databazy. V tejto suvislosti Sudny dvor v rozsudku z 27. 03. 2014, LCL Le Crédit
Lyonnais proti Fesihovi Kalhanovi, C-565/12 uviedol, Ze je dblezité, aby veritelia neposkytovali uvery
nezodpovedne alebo bez predchadzajuceho posudenia Uverovej bonity spotrebitela a aby ¢lenské Staty
vykonavali potrebny dohlad na vyvarovanie sa takémuto spravaniu a stanovili potrebné opatrenia na
sankcionovanie veritefov, ktori sa takého spravania dopustia. Cielom uvedenej Upravy je zabezpedit
uginnu ochranu spotrebitelov pred nezodpovednym uzatvaranim zmlav o Uvere, ktoré prekracuju ich
finan€né moznosti a mohli by viest k ich platobnej neschopnosti.

17. V rozsudku sp. zn. 23CoCsp/26/2020 z 30. 11. 2020 Krajsky sud v Trnave uviedol, ze ZoSU
vyzaduje skumanie bonity klienta s odbornou starostlivostou, t.j. vyzaduje vysSi stupen obozretnosti
a odbornosti. Zakonnu podmienku uvedent v § 7 ods. 1 ZoSU ,s odbornou starostlivostou posudit
schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver® je potrebné vykladat tak, Ze nepostacuje zo strany
spotrebitela poskytnut' veritelovi informaciu len o vyske svojich prijmov a vydavkov, ale od veritela
sa vyzaduje, aby poskytnuté informacie analyzoval a vyhodnocoval. Déraz pri posudeni Uverovej
schopnosti je pritom kladeny na pomer medzi prijmami a vydavkami spotrebitela a na posudenie toho,
Ci spotrebitefovi zostane po vynaloZeni beznych vydavkov mesaéne taka Ciastka, aka bude potrebna
pre splacanie Uveru. Pri posudzovani buducej schopnosti spotrebitefa splacat uver sa vychadza z
existujuceho stavu a prezumpcie jeho zachovania do buducna. Nejde pritom o ziskanie stopercentnej
istoty, Ze Uver bude v buducnosti splateny, pretoZe nie je napr. mozné s istotou vyluéit, Ze spotrebitel
dostane vypoved z pracovného pomeru, dlhodobo ochorie a pod. Ciefom zakonodarcu bolo efektivne
zamedzit' predlZovaniu spotrebitelov, ktori nie si schopni svoje zavéazky riadne splacat. Z textu ZoSU
vyplyva, Ze informacie pre rozhodnutie dodavatela o tom, ¢i zmluvu uzavrie alebo nie, si ma veritel
zabezpecdit sam a to aj v spolupraci so Ziadatelom o uver. Pri ziskavani relevantnych informacii za
ucelom posudenia uverovej schopnosti spotrebitela tak veritel vychadza ako z informacii dodanych
spotrebitelom a samozrejme nim aj preukazanych, tak z informacii, ktoré ziskava z inych dostupnych
zdrojov. Je povinnostou veritela takto ziskané informacie zhromazdit, vyhodnotit’ ich dostatoCnost a
rozhodnut, €i a ktoré informécie je nevyhnutné dalej overovat. Za dostatocné sa povaZzuju iba také
informacie o prijmoch a vydavkoch, z ktorych je veritel schopny ziskat' objektivny obraz o Ziadatelove;j
financnej situdcii. Spotrebitel je povinny poskytnut’ veritefovi na jeho Ziadost' upIné, presné a pravdivé
Udaje. Schopnost spotrebitela splacat spotrebitel'sky Uver tak treba chapat ako situaciu, ked v zavislosti
na frekvencii splacania zostane spotrebitefovi v jeho osobnom a domacom rozpocte dostatok finanénych
prostriedkov, aby mohol bez akychkolvek problémov a obmedzeni splacat’ splatku v predpokladane;j
vySke. Preto veritel musi okrem iného analyzovat' spotrebitelov osobny a domaci rozpocet a to ako
stranu prijmoyv, tak stranu vydavkov, a to vzdy vo vztahu ku konkrétnemu Ziadatelovi o Uver. Analyza iba
niektorej zo stran rozpoc¢tu sama o sebe k posudeniu Gverovej schopnosti nepostacduje.

18. Zalobca v konani nepreukazal, e mu vzniklo pravo vyhlasit okamzitu splatnost spotre’bitel’ského
uveru a vyzadovat od Zalovaného jednorazoveé splatenie tveru, a to s poukazom na § 7 ZoSU v spojeni
s § 11 ods. 2 ZoSU.

19. Zalobca nepreukazal, Ze s odbornou starostlivostou skiimal schopnost Zalovaného splacat’ Gver v
zmysle § 7 ZoSU. V Zalobe Zalobca neuviedol Zalobné tvrdenia k skimaniu bonity a v dokumentoch,
ktoré k Zalobe priloZil, absentuju udaje k skimaniu bonity Zalovaného. Zalobca svoje tvrdenia a dékazy
v tomto smere doplnil na zaklade zaverov z prvého pojedndvania, a to podanim z 24. 10. 2022 (¢.I.
127). Uviedol, Ze finanénu situaciu Zalovaného preveroval prostrednictvom uverového registra (SRBI)
a Socialnej poistovne, priCom akceptoval prijem Zalovaného 800,- EUR, mal k dispozicii informécie o
uverovych zavazkoch Zalovaného a financna analyza bola vyhovujuca pre poskytnutie uveru vo vyske 7
000,- EUR na 9 rokov s mesaénou splatkou 127,11 EUR + poistenie 8,40 EUR. VySka mesacnej splatky



predstavuje 16,94 % z uznanych prijmov Zalovaného. Zalobca poukazal na uznesenie KS BB sp. zn.
41Co0/14/2018 a rozsudok KS BB sp. zn. 41C0/10/2019. Iné tvrdenia k skumaniu bonity Zalovaného uz
neuviedol. K podaniu priloZil vypis Zalovaného z Uverového registra a vystup zo Socialnej poistovne.
Po preskumani uvedenych tvrdeni Zalobcu a suvisiacich Zalobcom predlozenych dékazov sud dospel
k zaveru, Ze Zalobca nepreukazal skumanie bonity Zalovaného s odbornou starostlivostou. Ako bolo
uvedené vysSie, veritel musi okrem iného analyzovat’ spotrebiteflov osobny a doméaci rozpocet, a to
ako stranu prijmov, tak aj stranu vydavkov, a to vZdy vo vztahu ku konkrétnemu Ziadatelovi o Uver.
Analyza iba niektorej zo stran rozpoctu sama o sebe k posudeniu Uverovej schopnosti nepostacuje. Ani
z tvrdeni Zalobcu, ani zo zZiadnej z predloZenych listin, nevyplyvaju akékolvek udaje o inych nakladoch
Zalovaného, nez su splatky inych Gverov (napr. naklady na byvanie a pod.). Zalobca sa odvolaval
na finan¢nu analyzu, av8ak uz neuviedol, aké udaje do analyzy v konkrétnom pripade vstupovali a
aké konkrétne udaje zistil o Zalovanom, pokial ide o iné jeho mesacné naklady, nez su finanéné
zavazky uvedené v uverovom registri. Posudzovanie bonity je proces zhromazdenia a kvalifikovaného
vyhodnotenia relevantnych udajov o aktualnej financnej situacii konkrétneho klienta, ktory je veritel
povinny vykonat' s odbornou starostlivostou a obozretne. Nestaci, ak veritel do procesu posudzovania
spoOsobilosti klienta splacat uver zahrnie iba udaje o finanénych zavéazkoch (v zmysle splatok Uverov,
lizingov a pod.), bez su€asného zistenia a zohladnenia mesacnych Zivotnych nakladov konkrétneho
Ziadatela o uver. Z vykonanych dokazov sud ustalil, Ze Zalobca nezhromazdil dostatoéné vstupné udaje
(resp. nezhromazdil Ziadne udaje o zivotnych nakladoch zalovaného), ktoré by umoznili skamat’ bonitu
Zalovaného tak, aby Zalobca ziskal vierohodny vysledok o reélnej schopnosti Zalovaného splacat aver.
Vzhladom na to podla § 11 ods. 2 ZoSU prvej vety nebol opravneny vyhlasit okamzita splatnost’ tveru.
Ide zaroveri o hrubé porusenie povinnosti skimat bonitu (Zalobca nezhromazdil Ziadne udaje o Zivotnych
nakladoch Zalovaného), a preto sud vyhodnotil Uver za bezuroény a bez poplatkov v zmysle § 11 ods.
2 ZoSU druhej vety.

20. Sud vyhodnotil Gver za bezlro&ny a bez poplatkov aj s poukazom na § 11 ods. 1 pism. b) ZoSU. V
uverovej zmluve je vySka mesacnej uhrady stanovena v sume 135,51 EUR, pri po¢te mesaénych splatok
108, ¢o predstavuje celkovu spotrebitefom uhradent sumu vo vySke 14 635,08 EUR. V zmluve je v3ak
uvedena celkova Ciastka, ktoru ma klient zaplatit, vo vyske 13 727,48 EUR, a teda nizSia 0 907,60 EUR,
¢o zodpoveda hodnote takmer 7 mesacnych splatok. Je zrejmé, Ze veritel do celkovej Ciastky, ktoru
ma klient zaplatit, nezahrnul naklady spotrebitefa spojené s poistenim schopnosti splacat’ uver. To je
v8ak v rozpore so ZoSU, kedZe podla § 2 pism. h) a g) ZoSU je do celkovych nakladov spotrebitela
potrebné zahrnut i naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitelskom Uvere, a teda
celkom nepochybne i naklady spojené s poistenim schopnosti splacat uver. To v8ak Zalobca neurobil
a spotrebitefa mylne informoval, Ze v suvislosti s Uverom celkovo zaplati sumu 13 727,48 EUR, ¢&o je
udaj nespravny. V zmluve teda nie je uvedeny spravny a realny udaj o celkovej Ciastke, ktora ma klient
zaplatit (14 635,08 EUR), ako to uklada § 9 ods. 2 pism. k) ZoSU, a preto sa Uver povazuje podlia § 11
ods. 1 pism. b) ZoSU za bezuroény a bez poplatkov.

21. Zaroven je v8ak potrebné uviest, Ze porudenie akychkolvek ustanoveni ZoSU nema za néasledok
zanik prava veritela poZadovat vratenie istiny Uveru, ktorl spotrebitefovi poskytol. Ak aj Zalobcovi
nevzniklo pravo poZadovat od Zalovaného jednorazové splatenie Uveru, Zalovany ma nadalej povinnost
splatit Zalobcovi istinu Uveru v dohodnutych mesacnych splatkach. Pravne posudenie prinalezi vyluéne
sudu. VySSie uvedené zavery preto nebrania sudu, aby priznal Zalobcovi jednotlivé splatky istiny Gveru,
ktoré sa stali splatnymi do vyhlasenia rozsudku a ktoré zaroven neboli v €ase podania Zaloby preml¢ané
(§ 54a OZ). KedZe zalovany uhradil Zalobcovi dosial celkom 4 545,13 EUR, na istine Uveru zostava
uhradit' 2 454,87 EUR (7000 - 4545,13 = 2454,87). Sud mohol Zalobcovi priznat' istinu splatok splatnych
po 07. 10. 2018 (3 roky pred podanim Zaloby; § 54a OZ). Z aktualneho stavu uveru (&.I. 46) vyplyva,
Ze zalovany uhradil Ciasto€ne splatku splatnu dnia 20. 10. 2018 a neskorSie splatky uz neuhradil. Zo
Zalobcom predloZeného rozpisu splatok (€.I. 130 - 131) vyplyva, Ze istina splatok splatnych v obdobi
od 20. 10. 2018 do vyhlasenia rozsudku prevySuje sumu 2 454,87 EUR, a teda sud mohol Zalobcovi
priznat celu dosial neuhradenu Uverovu istinu vo vyske 2 454,87 EUR (v zmysle zaveru o bezuroénosti
a bezpoplatkovosti uveru). Sud preto vyhovel Zalobe v €asti, v ktorej Zalobca pozadoval zaplatenie
nesplatenej Uverovej istiny, a tento narok Zalobcovi priznal vo vySke 2 454,87 EUR, ako je uvedené vo
vyroku |. tohto rozsudku, a vo zvySnej Casti Zalobu zamietol, ako je uvedené vo vyroku Il. tohto rozsudku.

22. Spolu s istinou sud priznal Zalobcovi i urok z ome&kania v zakonnej vySke 5 % ro¢ne, s poukazomna §
517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika a § 3 ods. 1 Nariadenia Vlady SR €. 87/1995 Z. z. v zneni neskorsich



predpisov. Urok z omeskania si Zalobca uplatnil z celej Gverovej istiny po zosplatneni, od 08. 01. 2020
(prvy den po zosplatneni) do zaplatenia. KedZe sud mohol Zalobcovi priznat iba istinu nezaplatenych
splatok splatnych od 20. 10. 2018, sud Zalobcovi priznal aj urok z omeskania zo sum zodpovedajucich
istinam jednotlivych splatok podla rozpisu splatok, ako je uvedené vo vyroku I. tohto rozsudku. KedZe
Zalobca pozadoval uroky z omeSkania od 08. 01. 2020, z istin splatnych pred tymto datumom sidd mohol
urok z omeskania priznat' len od 08. 01. 2020 v sulade so Zalobou; uroky z omeSkania z istin splatnych
po 08. 01. 2020 sud Zalobcovi priznal od prvého dfia po splatnosti prislusnej splatky, ako je uvedené
vo vyroku l. tohto rozsudku. Vo zvy3nej €asti (t.j. urok z omeSkania nad priznany rozsah) sud Zalobu
zamietol, ako je uvedené vo vyroku Il. tohto rozsudku.

23. O trovach sud rozhodol postupom podla § 262 ods. 1 CSP a § 255 ods. 1 CSP. Zalovany mal v
konani prevazny uspech, pretoZe sud Zalobu v prevaznej €asti zamietol. Mal by tak narok na €iastonu
nahradu trov konania. V konani si v3ak Ziadne trovy neuplatnil a ani z predmetného spisu mu ziadne
trovy konania nevyplyvaju. Preto mu ndhrada trov konania priznané nebola, ako je uvedené vo vyroku
II. tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie. Odvolanie mozno podat na Okresny sud Dunajska Streda
do 15 dni od doruéenia tohto rozsudku

(§ 362 CSP). Ak poda ten, kio je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobida rozhodnutie
pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud, ak CSP neustanovuje inak (§
367 CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Intervenient
md&zZe odvolanie podat za podmienok uvedenych
v § 360 CSP.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody
podla § 365 CSP) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania. Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej instancie, mozno v odvolani pouzit len za podmienok uvedenych
v § 366 CSP. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Ak Zalovany dobrovolne nesplni povinnost uloZenu vykonatefnym rozsudkom, méZe sa Zalobca
domahat jej splnenia v exekucii.



