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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. Vladimirom Vargom v trestnej veci obzalovanych A. B. a C.
D., pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a)
Trestného zakona a iné, o obzalobe prokuratora Okresnej prokuratury Humenné sp. zn. Pv 901/23/7702
zo dnia 08.02.2024, podla § 284 ods. 1 Trestného poriadku, na hlavnom pojednavani konanom dra 10.
jula 2024 v Humennom, takto

rozhodol:

Obzalovana A. B., nar. XX.XX.XXXX v E., F. G., trvale bytom B. H. XXX/X, I., t.&. v J. K.,

obzalovany C.D., nar. XX. XX.XXXXv I., F. G., trvale bytom F., okr. |., adresa na doru€ovanie pisomnosti:
L. XXX, I.,

uznavaju sa za vinnych, ze

obzalovana A. B. a obzalovany C. D.

1/ ako rodi€ia maloletej M. B., nar. XX.XX.XXXX, ku ktorej maju povinnost dbat o jej vSestranny vyvoj,
sustavnu a doéslednu starostlivost o jej vychovu a vyzivu, vyplyvajicu z ustanoveni Zakona o rodine,
tieto svoje povinnosti vychovavat dieta zanedbavali, najma tym, ze nezabezpecili, aby Skolu riadne a
v€as navstevovala a umoznili jej tak viest zahalCivy Zivot, v désledku ¢oho maloleta M. B. ako ziaCka
VIIl. ro€nika Spojenej Skoly internatnej na ulici B. F. XXX N. I. v 8kolskom roku 2022/2023 v obdobi od
01.09.2022 do 30.06.2023 vymesSkala 311 neospravedinenych vyu€ovacich hodin,

obzalovana A. B.

2/ bez udania vaznych dévodov nenastupila na vykon trestu odnatia slobody, ktory jej bol ulozeny
trestnym rozkazom Okresného sudu v Humennom sp. zn. 4T/133/2020 zo diia 30.12.2020, ktory
nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost dfia 09.03.2021 v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Humenné, sp. zn. 4T/133/2020 zo dia 27.07.2023, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dria
26.08.2023, ktorymi jej bol ulozeny trest odfatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov a na vykon tohto
trestu bola zaradena do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, pricom dia 13.09.2023
osobne prevzala vyzvu na nastupenie do vykonu trestu odnatia slobody zo dfia 06.09.2023, ¢o mala
vykonat najneskorsie v priebehu dria 04.10.2023, kde vSak tuto vyzvu nereSpektovala a do vykonu trestu
odniatia slobody bola dodana az dia 11.10.2023 na zaklade prikazu na dodanie do vykonu trestu odnatia
slobody vydaného Okresnym sudom Humenné pod sp. zn. 4T/133/2020 zo dria 10.10.2023,

teda

obzalovana A. B. a obzalovany C. D. v skutku pod bodom 1/

vydali z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpefenstvu spustnutia tym, ze jej
umoznili viest zahalcCivy zivot a in spachali zavaznejSim spdsobom konania - po dIhSi ¢as,

obzalovana A. B. v skutku pod bodom 2/



marila vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupila do vykonu trestu odnatia
slobody v lehote stanovenej sudom,

¢im spachali

obZalovand A. B. a obzalovany C. D. v skutku pod bodom 1/
precin ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na ust. § 138 pism. b) Trestného zakona,

obzalovana A. B. v skutku pod bodom 2/
prec¢in marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:
Obzalovana A. B. za skutok pod bodom 1/

Podla § 44 Trestného zékona, sud upusta od uloZzenia suhrnného trestu podla § 42, pretoZe poklada
trest povinnej prace vo vymere 220 (dvestodvadsat) hodin uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Humenné &.k. 9T/3/2023-218 zo diia 24. jula 2023, doru€eny obZalovanej 28.07.2023, pravoplatny dia
17.08.2023, na ochranu spolo¢nosti a ndpravu obzalovanej za dostatoény.

Obzalovana A. B. za skutok pod bodom 2/

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona, prihliadajuc podla § 38 ods. 2 Trestného zékona, na § 36 pism.
[) Trestného zakona, na § 37 pism. m) Trestného zakona, podla § 54 Trestného zékona, poukazujuc na
§ 43 Trestného zékona, na dalsi trest povinnej prace vo vymere 50 (patdesiat) hodin.

Obzalovany C. D.

Podla § 44 Trestného zékona, sud upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42, pretoZe poklada
trest povinnej prace vo vymere 220 (dvestodvadsat) hodin uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Humenné ¢.k. 9T/3/2023-218 zo dfia 24. jula 2023, doru¢eny obZalovanému 13.09.2023, pravoplatny
dfia 22.09.2023, na ochranu spolo€nosti a napravu obZalovaného za dostatocny.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Humenné podal na obvinenych A. B. a C. D. obzalobu pre
skutky uvedené vo vyroku tohto rozsudku. Trestnd vec obZalovanych bola prerokovana na hlavnhom
pojednavani konanom dra 10.07.2024 a bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

V zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku, méze
sa vyhotovit’ zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie. Ak ide o mladistvého
obvineného, takéto vyhlasenie treba vyziadat aj od zakonného zastupcu a z&stupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Poukazujuc na vy3Sie uvedené zakonné ustanovenie tento rozsudok neobsahuje oddvodnenie,
nakolko sa prokurator, obidvaja obZalovani a ich obhajca na hlavhom pojednavani po vyhlaseni
rozsudku vyslovne vzdali odvolania. Obzalovani na hlavhom pojednavani navySe uviedli, Zze nesuhlasia
s pripadnym podanim odvolania vo svoj prospech osobami uvedenymi v § 308 ods. 2 Trestného
poriadku.

Podla § 316 ods. 1 Trestného poriadku, odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene,
osobou neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie,
ktoré v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie
je pripustné.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud
Humenné. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku. Odvolanie mbze
podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa
ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo
vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe, a poSkodeny méze odvolanie podat
pre nespravnost vyroku o nahrade Skody. Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku
rozsudku m6Ze ho napadnut aj preto, Ze takyto vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni
o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto poruSenie mohlo spésobit, Ze je vyrok nespravny, alebo
Ze chyba. Po vyhlaseni rozsudku sa mdZe opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat.



