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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV vo veci exekucie opravneného: M. V., M. XX, XXX XX K. pravne
zastlpeného: BLAZO & DOHNANSKY, s.r.0., Exnarova 13, 821 03 Bratislava, ICO: 35 847 883 proti
povinnému: THERMOCENTRUM Slovakia, s.r.0. Saratovska 26/A, 841 02 Bratislava, ICO: 34 399 517,
koreSpondenc¢na adresa: Thermocentrum Slovakia, s.r.0., kancelaria Martin, Hurbanova 6, 036 01 Martin
pre pohladavku vo vySke 7.791,63 EUR s prisl. a trovy exekucie vedenej sudnym exekutorom: Magr.
Roman Vozar, so sidlom v Exekitorskom urade Karloveska 6/C, P.O.Box 103, 840 00 Bratislava v zmysle
poverenia zo dfia 21.3.2014 takto

rozhodol:

Sud namietky povinného proti exekucii a trovam exekuciezamieta.

Sud navrh povinného na odklad exekicie zamieta.
odovodnenie:

V zmysle Ziadosti o udelenie poverenia bolo vydané poverenie €. 5104 116304 na exekuciu sudnemu
exekutorovi na zaklade rozsudku Okresného sudu Bratislava IV &.k. 8C/191/2011-32 zo dria 6.3.2012 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 9C0/269/2012-272 zo dfia 24.10.2013. Rozsudok
okresného sudu nadobudol pravoplatnost’ 30.12.2013 a stal sa vykonatefnym 3.1.2014.

Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dria 30.4.2014 postupil sudny exekutor namietky povinného proti
exekucii a trovam exekucie spolu s navrhom na odklad exekucie doru¢ené exekutorskému uradu dria
24.4.2014, podané na poste 22.4.2014. Upovedomenie o zaCati exekucie bolo povinnému dorucené
dna 7.4.2014.

V odévodneni predmetnych namietok povinny namietol skutoénost,, Ze zo strany prvostupriového sudu v
poévodnom konani doslo k nespravnemu pravnemu posudeniu veci a dos$lo k odhatiu moznosti konat pred
sudom, a preto povinny podal dovolanie na Najvy§Som sude Slovenskej republiky. Z dévodu podania
dovolanie, Ziada aj odklad exekucie, pretoze mozno ofakavat, Ze exekucia bude zastavena. Namietol aj
trovy exekucie v zmysle, Ze boli nespravne vycislené sudnym exekutorom ako pri upusteni od exekucie.

Podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku (dalej len ,EP*) povinny méZe vzniest u exekutora povereného
vykonanim exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zac¢ati exekucie namietky proti exekucii,
ak po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania
jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak
sa namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom
titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodato€ne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani
namietok exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Podla § 50 ods. 3 EP rozhodnutie o namietkach sa doruéi opravnenému, povinnému a po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia exekutorovi poverenému vykonanim exekducie.



Podla § 50 ods. 4 EP proti rozhodnutiu, ktorym sa vyhovelo namietkam, je pripustné odvolanie.

Podla § 50 ods. 5 EP, ak je rozhodnutie, ktorym sa namietkam vyhovelo, pravoplatné, sud exekuciu
zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Sud mdze vyhoviet namietkam proti exekuicii v sulad s § 50 ods. 1 EP len v pripade, ak po
vzniku exeku€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku alebo brania
jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné doévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. Povinny namieta
skuto€nosti tykajuce sa pévodného konania, ktoré nie je exekuény sud opravneny preskumavat'.

Vzhladom na uvedené je exekuény sud toho nazoru, Ze po vydani exekuéného titulu, nenastala Ziadna
okolnost, ktord by spdsobila zanik vymahaného naroku, branila jeho vymahatefnosti a povinny v
namietkach neuviedol Ziadne iné dovody, pre ktoré by bola predmetna exekucia nepripustna, a preto
sud v sulade s § 50 ods. 1 EP rozhodol tak, Ze namietky povinného ako nedévodné zamietol.

Podla § 201 ods. 1 EP predbezné trovy exekucie uréuje exekutor podla osobitného pravneho predpisu v
upovedomeni o zacati exekucie. V rdmci predbeznych trov exekucie exekutor vy€isli odmenu najviac v
rozsahu ako pri upusteni od exekucie; nahradu vydavkov a nahradu za stratu ¢asu vycisli len v rozsahu
ich skuto€nej vySky v Ease vydania upovedomenia o zacati exekucie. Zaroveh povinného upozorni, Ze
ak dlh nesplni, tak trovy exekucie mozu byt vy&Sie, a predbezne vygisli ich vySku.

Sudny exekutor v upovedomeni o zacati exekucie vycislil trovy exekucie ako predbezné. Nejedna sa o
skuto&né trovy exekucie, lebo ich vyska je podmienena okolnostami, za ktorych sa exekucia uskutoéni.
Predbezné trovy exekucie nie su, ani nemdzu byt na samom zacliatku exekuéného konania presne
Specifikované a z objektivnych dévodov nie je mozné dopredu urdit v akej vySke vzniknu trovy exekucie
pocas jej vykonavania. Ak by po skon&eni exekucie doslo k vymoZzeniu uréenych predbeznych trov, ktoré
by presahovali skuto&né trovy exekucie, sudny exekutor je povinny vratit preplatok povinne;.

Sud s prihliadnutim na ustanovenie § 201 ods. 1 EP zamietol namietky proti trovam exekucie ako
neddvodné, pretoZe v zneni tohto ustanovenia si exekutor moéze v ramci predbeznych trov vygislit’
odmenu v maximalnej vySke ako pri upusteni od exekucie.

Podla § 56 ods. 2 EP, aj bez navrhu méze sud povolit odklad exekucie, ak mozno ofakavat, Zze exekucia
bude zastavend (§ 57).

Odklad exekucie je mozné povolit' len v pripadoch, ked su splnené podmienky zakotvené v § 56
Exeku€ného poriadku. V danom pripade ma sud za to, Ze dévody uvadzané povinnym v navrhu na
odklad exekucie dostatoéne neodévodhuju odklad exekucie v zmysle § 56 ods. 2 EP. Odklad exekucie
na navrh povinného mozno v sulade s tymto ustanovenim povolit' len v pripade, ak mozno o¢akavat
zastavenie exekucie, na zaklade rozhodnutia dovolacieho sudu.

Samotné podanie dovolania, ako mimoriadneho opravného prostriedku, samo o sebe este
nepredpoklada oCakavanie, Ze exekucia bude zastavena. Dovolaci sud ma v zmysle § 243 O.s.p.
moznost pred rozhodnutim o dovolani odloZit vykonatelnost napadnutého rozhodnutia. Povinny
nepredloZil rozhodnutie dovolacieho sudu o odklade vykonatelnosti napadnutého rozhodnutia, iba
preukazal zaCatie konania pred dovolacim sudom, a preto exekuény sud navrh povinného na odklad
exekucie z tohto dévodu zamietol. Exekuénému sudu neprindlezi posudzovat i u€astnik konania bude
v dovolacom konani Uuspesny alebo nie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



