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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce samosudcom JUDr. Slavomirom Harmécim, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 28.8.2014, takto

rozhodol:
Obvineny

M.J. - nar. X.X.XXXX. v TrebiSove, trvale bytom H., Z., okres TrebiSov, zamestnany v IC Imont s.r.o.
Kosice,

je vinny, Ze

napriek tomu, Ze uznesenim Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn. 8CoP/241/2013-38 z 1.7.2013, ktoré
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Michalovce sp. zn. 2T/119/2013-20 z 10.5.2013 nadobudlo
pravoplatnost’ dfia 26.7.2013, bol formou predbezného opatrenia upraveny styk rodi€ov s maloletymi
detmi tak, ze bol upraveny styk matky Q.J., nar. X XX.XXXX s jej detmi mal. M.J., nar. X.X.XXXX a
mal. M.J., nar. XX.X.XXXX na kazdu sobotu v roku od 09.00 h do 18.00 h s tym, Ze obvineny ako otec
bol povinny tieto deti na styk s matkou pripravit a v uréenom €ase ich odovzdat matke v jej bydlisku na
ul. K. X v V., si tuto povinnost ulozenu sidom dihodobo neplnil a deti matke v uréenych terminoch v
mieste jej bydliska neodovzdaval. V dosledku toho, na navrh matky mal. deti Q.J. bol obvineny Okresnym
sudom TrebiSov pod sp. zn. 16Em/5/2013 dria 7.11.2013 podla § 272 ods. 3 OSP vyzvany, aby sa
podrobil vysSie uvedenému rozhodnutiu sudu a plnil povinnost nim uloZzenu, kde tuto vyzvu si prevzal
dnia 12.11.2013, avSak ani po prevzati predmetnej vyzvy, ktorou zacal byt realizovany vykon dotknutého
predbezného opatrenia sudu si neplnil a doposial neplni povinnost nim ulozenu, ¢im mari jeho vykon,

teda

maril vykon predbezného opatrenia uloZzeného v obgianskom sidnom konani vo veciach starostlivosti
sudu o maloletych,

tym spachal

precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 349 Tr. zak.

za tosaodsudzuje



Podla § 349 Tr. zak., za pouzitia § 38 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. j/Tr. zak., § 56 ods. 1, 2 Tr. zak., k
pefaznému trestu vo vymere 200,- (dvesto) €.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zak., sud pre pripad umyselného marenia vykonu penazného trestu uklada
obvinenému nahradny trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat do 8 dni od jeho doruenia na tunajSom sude
odpor. Ak opravnena osoba podala proti trestnému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; na prejednavani veci na hlavnom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom
opatreni.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mézZe poskodeny méze podat odpor.
Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Ak v ur€enej lehote nepoda opravnena osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie méze zi¢astnena osoba podat odpor.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu.



