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Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci navrhovatela S. C., H.. XX XX.XXXX, C. D., E. XXXX/X,
zast. advokatom JUDr. Marianom Mezdejom, AK Humenné, Kudlovska 1, proti odporkyni C. E., H..
XX XX XXXX, C. D., E. XXXX/XX o zaplatenie 120,00 eur s prisl. takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier v zneni:

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatefovi sumu 705,41 eur pozostavajucu z 120,00 eur -
nezaplatenej istiny, 309,61 eur - urokov z ome8kania a trov konania pozostavajucich zo zaplateného
sudneho poplatku vo vy8ke 57,50 eur a trov pravneho zastupenia vo vySke 218,30 eur na ucet pradvneho
zastupcu navrhovatela. Sud povoluje odporkyni splacanie vy$Sie uvedenej sumy v pravidelnych
mesacnych splatkach po 50,00 eur najneskdr do 28. dfia v tom ktorom mesiaci od pravoplatnosti
uznesenia o schvaleni sudneho zmieru az do Uplného zaplatenia s tym, Ze prvu splatku vo vyske 50,00
eur uhradi odporkyfa na uéet opravneného do 28. diha v mesiaci po nadobudnuti pravoplatnosti a
vykonatelnosti uznesenia.

Sud upravuje Danovy urad PreSov, aby po doruéeni pravoplatného uznesenia uhradil navrhovatelovi
sumu 28,75 eur.

Sud nahradu trov konania u¢astnikom nepriznava.

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajsi sud dria 27.07.2012, upravenym pripisom zo dfia 04.09.2012 a2 12.09.2012
sa navrhovatel domahal, aby zaviazal odporkyfu k uhrade 960,00 eur s prisl., t. j. trokom z omeskania
vo vySke 9 % ro¢ne od 01.08.2009 do zaplatenia, ako aj trov konania.

Sud na zéklade navrhu diia 27.09.2012 pod €. k. XXRo/XXX/XXXX - 20 vydal platobny rozkaz, ktorym
navrhu vyhovel.

Odporkyna proti platobnému rozkazu podala odpor, preto sid v zmysle § 174 ods. 2 O. s. p. vo veci
nariadil pojednavanie.

Pred zacatim prvého pojednavania pravny zastupca navrhovatela sidu oznamil, Ze ohladom sumy
540,00 eur navrhovatel berie navrh spat a Ziada, aby sud v tejto Casti konanie zastavil s tym, Ze ohfadom
zvy8ku naroku navrhovatela rozhodne v samostatnom konani. Sud uznesenim zo dfia 07.05.2013 &.
k. XXC/XX/IXXXX - 45, ktoré pravoplatnost nadobudlo 05.06.2013 konanie ohladom sumy 540,00 eur



zastavil s tym, Ze navrh ohfadom zvy8ku naroku navrhovatela vylucil na samostatné konanie v ktorom
rozhodne aj o trovach konania.

Pravny zastupca navrhovatela pripisom zo dfia 27.05.2014 sidu oznamil, ze vzhladom na to, ze
odporkynia splatila dalSich 300,00 eur berie ohfadom tejto sumy navrh spat a ziada, aby sud v tejto Casti
konanie zastavil a odporkyfu zaviazal k uhrade 120,00 eur s prisl.. Sud uznesenim &. k. 18C/283/2013
- 24 v tejto Casti konanie zastavil s tym, ze navrh ohladom zvySku naroku navrhovatela vylucil na
samostatné konanie v ktorom rozhodne aj o trovach konania. Uznesenie pravoplatnost nadobudlo
09.06.2014.

Néasledne pravny zastupca navrhovatela dha 07.07.2014 sudu predlozil pisomny navrh podpisany
oboma ucastnikmi konania s tym, Ze tito uzavreli zmier, podla ktorého je odporkyfia povinna zaplatit
navrhovatelovi celkovd sumu 705,41 eur pozostavajucu zo sumy 120,00 eur, t. j. nezaplatenej istiny,
309,61 eur, t. j. urokov z omeskania a trovy konania pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku
vo vy8ke 57,50 eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 218,30 eur na ucet pravneho zastupcu
navrhovatela. DIZna suma bude navrhovatelkou splacand v pravidelnych mesacnych splatkach po 50,00
eur najneskodr do 28. diia v tom ktorom mesiaci od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru az
do uplného zaplatenia s tym, Ze prva splatka bude navrhovatefkou uhradena na ucet opravneného do
28. dfia v tom ktorom mesiaci po nadobudnuti pravoplatnosti a vykonatelnosti uznesenia. Navrhovatel
zaroven poziadal, aby sud upravil prislusny dafovy urad, aby mu v zmysle § 11 ods. 7 Zak. o sudnych
poplatkoch uhradil sumu 28,75 eur.

Na pojednavanie sa navrhovatel nedostavil, jeho neuc€ast na pojednavani ospravedinil pravny zastupca,
ktory uviedol, Ze navrhuje, aby sud zmier predlozeny u€astnikmi konania schvalil.

Na pojednavanie sa nedostavila odporkyna, ktora neucast na pojednavani ospravedinila so ziadostou,
aby sud pojednaval a rozhodol v jej nepritomnosti.

Podla § 99 ods. 1, 2, 4 O. s. p. ak to povaha veci pripusta, mézu uUc€astnici skonc€it konanie sudnym
zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umoznuju okolnosti prejednavanej veci mbze sud pred
prvym pojednavanim a poc¢as konania u¢astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zucastnili
sa na informativnom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov. Sud rozhodne o tom, ¢i zmier
schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti
uznesenia pokracuje v konani. Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vsak
md&zZe sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Vzhladom na to, Ze u&astnici konania uzavreli zmier, ktory neodporuje zakonu ani dobrym mravom, sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Navrhovatel zaplatil za navrh sudny poplatok vo vySke 57,5 eur , preto sud v zmysle § 11 ods. 7 Zak. o
sudnych poplatkoch upravil prislusny danovy Urad, aby navrhovatelovi uhradil jeho polovicu, t. j. 28,75
eur.

O trovach konania sud v zmysle § 146 ods. 1 pism. b) O. s. p. rozhodol tak, ze ich nahradu nepriznal
Ziadnemu z u&astnikov, nakolko ich ndhrada bola su¢astou schvaleného zmieru.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



