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Uznesenie

Okresny stid Namestovo v exekuénej veci opravneného: Dopravny podnik Bratislava a.s., ICO: 00 492
736, Olejkarska 1, Bratislava, pravne zastupeny JUDr. Marianom Chovancom, advokatom AK, P.O.BOX
259, Bratislava, proti povinnému: Y. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom S., N. XXXX/X, vykonavanej sudnym
exekutorom JUDr. Vladimirom Usaevom, Exekutorsky urad Bratislava, Lehotského 4, o vymoZenie
sumy 40,23eur, trov predchadzajuceho konania 64,93eur a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

II.S4d nepriznavasudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie.
odovodnenie:

Okresny sud Namestovo poverenim &. 5507 *016181 zo dna 30.04.2012 pod sp. zn. 9Er/471/2012
poveril podfa ust. § 45 ods. 1 Exeku&ného poriadku sudneho exekutora vykonanim exekucie EX 2509/12
voci povinnému, a to na zaklade vykonatefného rozhodnutia Okresného sudu Dolny Kubin - rozsudok
sp. zn. 5C/35/2013-14 zo dnia 12.06.2003, ktorym bol povinny zaplatit opravnenému sumu vo vyske
1.212,-Sk a trovy predchadzajuceho konania v sume 1.956,-Sk.

Dra 30.07.2014 bol na sud cestou sudneho exekutora doru¢eny navrh opravneného zo dria 02.07.2014
na zastavenie exekucie.

Podla ust. § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Vzhladom na dispoziény ukon opravneného, ktorym prejavil vélu, aby sa exekulcia zastavila, sud s
poukazom na vySSie citované ustanovenie Exeku&ného poriadku exekuciu v celom rozsahu zastavil.

Podla ust. § 196 Exekucného poriadku, za vykon exekuénej innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej

hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.
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Podla ust. § 200 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



Sudny exekutor sudu podanim dorué¢enym dria 30.07.2014 oznamil, Ze si odmenu a nahradu hotovych
vydavkov neuplatfiuje, nakolko boli opravnenym uhradené.

Sud preto na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti nepriznal sidnemu exekutorovi voci opravnenému
narok na nahradu trov exekucie.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu vysSieho sudneho uradnika je odvolanie vzdy pripustné (§ 374 ods. 4 O.s.p.).
Odvolanie mozno podat dvojmo na tunajsi sud do 15 dni odo dha dorucenia tohto uznesenia (§ 204
ods. 1 O.s.p.).

Podla § 205 ods. 1, 2, 3 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



