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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: Telefénica Slovakia, s.r.o., so sidlom Einsteinova
24, Bratislava, zast. advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s. r. 0., so sidlom Soltésovej 14,
Bratislava, proti odporkyni: N. I., A.. XX XX XXXX, W. X. X, W., za u€asti vedlajSieho ucastnika na strane
odporcu: ZdruZenie na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS, ICO : 42 176 778, so sidlom Nam. legionarov
5, Preov, zast. JUDr. Igorom Safrankom, advokatom so sidlom ul. Sov. hrdinov 163/66, Svidnik, o
zaplatenie 771,59 eur s prisl., na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Okresného sudu Bratislava V
zo dfia 12. marca 2014 ¢.k. 6C 207/2013-86 takto

rozhodol:

Odvolaci sud odvolacie konanie zastavuje.
Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

odovodnenie:

Okresny sud Bratislava V napadnutym rozsudkom zaviazal odporkyfiu na zaplatenie 343,61 € s
prislusenstvom, vo zvySku navrh zamietol a odporkyni ani vedflajSiemu u€astnikovi nahradu trov konania
nepriznal.

Proti rozsudku v €asti vyroku Il. a lll. podal dha 15.04.2014 odvolanie navrhovatel z dévodu porusenia
zasady zmluvnej volnosti a nepreskumatelnosti rozsudku.

Dna 05.06.2014 dorudil navrhovatel sudu spatvzatie predmetného odvolania.
Podla § 207 ods. 2 veta prva O.s.p., dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat' spat.

Podla § 207 ods. 3 O.s.p., ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

Spéatvzatie odvolania je mozné kedykolvek od jeho podania az do okamihu, ked odvolaci sud pristupi
k vydaniu rozhodnutia. Odvolaci sud neskiuma, aké dovody uc€astnika, k spatvzatiu odvolania viedli
a nerozhoduje ani o jeho pripusteni ( tak ako je to v pripade spatvzatia navrhu na za¢atie konania po
rozhodnuti vo veci prvostupfiovym sudom). Zakonnym désledkom spatvzatia odvolania, je zastavenie
odvolacieho konania. Rozhodnutie sudu prvého stupfia nadobudne pravoplatnost’ ako keby k podaniu
odvolania nebolo doslo (§ 222 ods. 1 O.s.p.).
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Vzhladom na procesny ukon navrhovatela (spatvzatie odvolania) postupoval odvolaci sud podla zhora
citovaného zak. ust., kedZe svoje odvolanie vzal spat skér, nez o fiom bolo rozhodnuté, odvolacie
konanie zastavil.



Pravoplatnost napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoslo (§ 222 ods.
1 0.s.p.).

S poukazom na vysledok odvolacieho konania odvolaci sud o ndhrade trov odvolacieho konania vyslovil,
Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na ich nahradu (§ 224 ods. 1 a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.).

O vrateni pomernej é?sti sudneho poplatku za podané odvolanie rozhodne sud prvého stupna v pripade,
ak tento bol na ucet Statnej pokladnice uhradeny.

Poucenie:

Toto uznesenie nemozno napadnut odvolanim.



