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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v pravnej veci zalobcu: Dopravny podnik Bratislava, a. s., so sidlom Olejkarska 1,
Bratislava, ICO: 00 492 736, zastipeny JUDr. Vladimirom Kanom, advokatom, Namestie Martina Benku
9-C1, Bratislava, proti zalovanému: T. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. XXXX/XX, Q. (pravny nastupca
pévodného zalovaného: F. K., naposledy bytom L. XX, R. P., zomr. dfia XX.XX.XXXX), zastdapeny Mgr.
Petrom Arendackym, advokatom, Capkova 2, Bratislava, o zaplatenie 50,50 eur s prisluenstvom, o
spatvzati zaloby po vyhlaseni rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda zo dna 25. aprila 2013, ¢.k.
10C/128/2013-32,ta kto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie zaloby, napadnuty rozsudok sudu prvého stupfia rusi a
konanie zastavuje.

Zalobca je povinny zaplatit Zalovanému nahradu trov konania vo vyske 73,92 eur titulom trov
pravneho zastupenia do ruk jeho advokéata do troch dni odo dria pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Rozsudkom napadnutym odvolanim sud prvého stuprfia zalovanému ulozil zaplatit' Zalobcovi sumu vo
vyske 50,50 eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. O trovach konania sud rozhodol tak, ze
zalovanému ulozil zaplatit' Zalobcovi trovy konania do ruk pravneho zastupcu zalobcu vo vyske 60,12
eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Proti rozsudku sudu prvého stupfa podal v zdkonnej lehote odvolanie Zalovany, ktory navrhol napadnuty
rozsudok zmenit, Zalobu Zalobcu zamietnut a priznat mu nahradu trov konania. V odvolani uplatnil
namietku preml&ania naroku Zalobcu, nakolko Zalobou uplatnené naroky vznikli na zaklade prepravy
vykonanej dfia 06.01.2011 a zalobca tieto naroky uplatnil na sude az dfia 04.09.2012, pricom podla § 108
Obcianskeho zakonnika sa prava z prepravy premlcuju za jeden rok, s vynimkou prav na nahradu Skody
pri preprave os6b. Namietol tiez, Ze prvostupfiovy sud nezohfadnil tu skuto€nost, Ze Zalovany nebol tou
osobou, ktora priamo porusila prepravny poriadok, ale je iba pravnym nastupcom po porucitelovi, ktory
sa takéhoto konania (aspori podla tvrdeni zalobcu) dopustil.

Zalobca podanim doruéenym sudu prvého stupria diia 02.05.2014 uviedol, Ze este pred podanim
odvolania zo strany pravneho zastupcu Zalovaného bolo z jeho strany podané na sud spatvzatie navrhu
na vydanie platobného rozkazu v celom rozsahu zo dfia 07.02.2014, ktoré v prilohe opatovne pripajil.
Suc€asne oznamil, Ze na spatvzati navrhu na vydanie platobného rozkazu dnia 07.02.2014 nadalej trva
a Ziada predmetné sudne konanie zastavit, nakolko pévodny Zalovany dra 09.03.2013 zomrel.



Na zaklade vyzvy prvostupriového sudu Zalobca sudu nepreukazal doru€enie spatvzatia navrhu na
vydanie platobného rozkazu zo diia 07.02.2014, nakolko tento nebol obsahom spisového materialu,
pricom Zalobca na vyzvu sudu nereagoval.

Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O.s.p.) postupom bez nariadenia odvolacieho
pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.) vzhladom na pravny Ukon Zalobcu - spatvzatie Zaloby dospel k
zaveru, ze je dévodné v sulade s ust. § 208 O.s.p. pripustit spatvzatie zaloby, rozsudok sudu prvého
stupfia zrusit a konanie zastavit.

Podla § 208 O.s.p., ak je navrh na zacatie konanie vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupna,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak s tym druhy ucastnik nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrus§i
rozhodnutie sudu prvého stupfia a konanie zastavi.

Navrh na zacatie konania mozno vziat spat’ az do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia sidu prvého
stupfia. Aby spatvzatie navrhu po vyneseni rozhodnutia prvostupriovym sudom bolo G¢&inné, je potrebné,
aby odvolaci sud spatvzatie pripustil. Spatvzatie navrhu odvolaci sud nepripusti, ak druhy uc¢astnik s
tym nesuhlasi.

Vzhladom na vys$Sie uvedené, odvolaci sud podla § 208 O.s.p. spatvzatie zaloby pripustil, rozsudok
sudu prvého stupna zruSil a konanie zastavil.

O trovach konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 146 ods. 2 veta prva
O.s.p. avzhladom na to, Zze Zalobca zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, vznikla mu povinnost nahrady
trov konania. O trovach konania (tak prvostupfiového, ako aj odvolacieho) odvolaci sud rozhodol podla
§ 224 ods. 1 a 2 O.s.p. a v konani UspeSnému zalovanému priznal nahradu trov konania titulom trov
pravneho zastupenia vo vyske 73,92 eur s nasledujucou Specifikaciou: 3 ukony pravnej sluzby (prevzatie
a priprava veci, podanie odvolania, vyjadrenie k spatvzatiu zaloby) po 16,60 eur a 3 x rezijny pausal po
8,04 eur. Podla § 149 ods. 1 O.s.p., odvolaci sud zalobcovi ulozil zaplatit priznand nahradu trov konania
do ruk advokata Zalovaného.

Senat krajského sudu uvedené uznesenie prijal pomerom hlasov 3 : 0, teda jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



