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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Zilinsky samospravny kraj, sidlom
Komenského 2622/48, 011 09 Zilina, ICO: 37 808 427, proti povinnému: B. B., G..: XX.XX.XXXX, K. C.
XXX, XXX XX C.- 1., E. C.: U. A., o vymozZenie 522.000,- eur a trov exekUcie, vedenej sidnym exekutorom
Mgr. Marianom Kralom, so sidlom exekutorského uradu Radlinského €. 47, 026 01 Dolny Kubin, pod sp.
zn. XXEX XXX/XX o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku v celom rozsahu
zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doruéeny sudu dna 14.10.2022, domahal od
povinného vymozZenia 522.000,- eur a trov exekucie, na podklade exekuéného titulu - rozsudok
Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banskéa Bystrica sp. zn.: K.-XT/X/XXXX zo diia 22.07.2020
v spojeni s rozsudkom Najvy3sieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. XTo XX/XXXX zo dfia 26.04.2022
(dalej len ako ,exekuéné tituly®).

2. Okresny sud Banskéa Bystrica po preskimani navrhu na vykonanie exekucie a priloZzenych priloh,
vydal dia 28.11.2022 poverenie na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi Mgr. Marianovi Krafovi,
so sidlom exekutorského uradu Radlinského €. 47, 026 01 Dolny Kubin (dalej len ako ,sudny exekutor®),
ktory ju vedie po sp. zn. XXEX XXX/XX.

3. Povereny sudny exekutor vydal dfia 30.11.2022 upovedomenie o zacati exekucie, ktoré bolo
doru€ené povinnému dna 05.12.2022. Dha 14.12.2022 bol na exekutorsky urad doru¢eny navrh
povinného na zastavenie exekucie, podany na pocet dia 12.12.2022. V tomto bode sud konstatuje,
Ze povinny podal navrh na zastavenie exekucie v zakonnej 15-dfiovej lehote odo dnia dorucenia
upovedomenia o zaclati exekucie. Sudny exekutor nasledne vyzval opravneného, v sulade s
ustanovenim § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, aby zaslal vyjadrenie k navrhu povinného na zastavenie
exekucie. Sudny exekutor predlozil sudu, navrh povinného na zastavenie exekucie, spolu s prilohami
a vyjadrenim opravneného k navrhu povinného na zastavenie exekucie. Sud pri rozhodovani o navrhu
povinného na zastavenie exekucie vychadzal z uvedenych priloh predloZenych sudu v elektronicke;j
podobe.

4. Podfa ust. § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),



d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

5. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok

6. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

7. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

8. Povinny podal dfia 11.12.2022 navrh na zastavenie exekucie v zmysle § 61k ods. 1 pism. d)
Exeku€ného poriadku. Navrh odévodriuje tym, Ze sa jedna o politickl kauzu, v ktorej bol bezprecedentne
a nespravodlivo odsudeny. Rozsudok, zamietnutim odvolania na Najvy$Som sude sa sice stal
pravoplatny a vykonatelny, avSak vykazuje hrubé ¢rty a prvky nezakonnosti a nespravodlivosti. Voc&i
tomuto rozhodnutiu podal v zmysle § 371 ods. 1 pism. c), g) a i) Trestného poriadku mimoriadny opravny
prostriedok, dovolanie. Tymto nezakonnym rozsudkom boli porudené ustavné prava povinného a bol
uvrhnuty do socialnej a financnej likvidacie.

9. Opravneni sa vyjadril k navrhu povinného na zastavenie exekucie dna 23.12.2022. Vo svojom
stanovisku uviedli, Ze nie je dany dévod na zastavenie exekucie a so zastavenim exekucie nesuhlasi.

10. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zéasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokojit narok opravneného, ktory mu bola priznany vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnil. Exekucny titul
tvori podklad exekuéného konania, na zaklade ktorého exekulcia prebieha. Zakladnou vlastnostou,
ktoru musi mat’ kazdy exekuény titul bez ohlfadu na jeho druh, je vykonatelnost. Vykonatefnostou sa
vo vSeobecnosti rozumeju ucinky (vlastnosti) rozhodnutia umoznujuce vynutit' spinenie povinnosti v
filom obsiahnutého prostriedkami Statnomocenského donutenia aj proti véli povinného ak povinnost
obsiahnutu vo vyroku rozhodnutia, dobrovolne nespineni. Vykonatelnost exeku¢ného titulu sa skima
ex offo, a to tak z formalnej stranky ako i zo stranky materialnej. Formalna a materialna vykonatelnost
exekuéného titulu su rovnocenné zlozky vykonatelnosti rozhodnutia. Chybnost alebo nedostatok
niektorej zloZky vykonatelnosti rozhodnutia spésobuje, Ze exekucia je nepripustna a je potrebné jej
vykon zastavit, v ktoromkolvek Stadiu exekuéného konania. Sud je v exekuénom konani v ktoromkolvek
Stadiu povinny skumat’ materialnu a formalnu vykonatelnost exekuéného titulu, ako aj zhodu névrhu
na vykonanie exekucie s exekuénym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania navrhu na vykonanie
exekucie podla § 53 ods. 1 Exeku€ného poriadku za u¢elom vydania poverenia na vykonanie exekucie,
ale aj za u€elom zistenia existencie dévodu podfa § 53 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, pre ktory by bolo
potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez aj v pripade, ak by doSlo k vydaniu
poverenia na vykonanie exekucie pre zistenie dévodu na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1
Exeku€ného poriadku, a to aj bez navrhu povinného na zastavenie exekucie.

11. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku exekué&ného titulu a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré
je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zrueny na zaklade
mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.).



12. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za€atia exekuéného
konania, tj. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dévody, pre ktoré musi sud
exekuciu zastavit, a to bez ohladu na to, ¢i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani
vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na
zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny
mdze ku driu podania navrhu uplatnit.

13. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

14. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie spolu s exekuénym titulom a prilozenymi prilohami
mal za preukazané, Ze ku dfiu podania navrhu na vykonanie exekucie si povinny svoju povinnost neplnili,
v zmysle pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu, v sulade s § 45 ods. 1 a § 48 Exeku&ného
poriadku. Exekuénym titulom boli povinny (obZalovany) uhradit poSkodenej organizacii (opravnenému)
Skodu vo vySke 522.000,- eur. Exekuény titul nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost’ v spojeni s
rozhodnutim Najvys$Sieho sudu SR sp. zn.: 4To 11/2020, dia 26.04.2022. NajvysSi sud dospel k zaveru,
Ze vecne spravny a v sulade s ust. § 287 ods. 1 Trestného poriadku je vyrok o uloZeni povinnosti
obzalovaného uhradit poSkodenému Skodu vo vySke 522.000,- eur. Z uvedeného vyplyva, Ze exekuéné
konanie a aj exekucia sa zacali dovodne.

15. Kazdy, voci komu bolo vydané riadne, pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie sudu, je povinny
ho reSpektovat’ a v sulade s vyrokom v fiom obsiahnutom sa tak spravat, pod hrozbou exekucie tak.
Pokial povinnost uloZzenu exekuénym titulom povinny dobrovolne nesplnil, ma opravneny pravo, v sulade
s pravnym poriadkom Slovenskej republiky, toto plnenie vynutit' prostrednictvo sudneho exekutora, a
to podanim navrhu na vykonanie exekucie. Zakon sice chrani aj zaujmy povinného, nesmie vSak
zaroven ani zanedbavat’ zaujmy opravneného, pretoZe v jeho prospech uz bola exekucia nariadena a
opravneny ma pravo Ziadat, aby v nej bolo pokraované a aby sa uspokojenie jeho naroku neoddalovalo.
Zaroven treba prihliadnut na pravo opravneného na uspokojenie svojho naroku, ktory stale disponuje
pravoplatnym a vykonatelnym exekucnym titulom

16. Sud preskumal navrh povinného v zmysle ustanoveni Exekuéného poriadku a oboznamil s
vyjadrenim opravneného. Exeku€ny sud konstatuje, Ze nie je prisludny skimat hmotnopravnu spravnost
exekuéného titulu, resp. preskumavat vecnu spravnost rozhodnutia (vratane postupu organu) vydaného
v zakladnom konani (tzv. materialna vykonatefnost). Obsahom rozhodnutia je viazany a musi z neho
vychadzat, priom pripadné vady zakladného konania (aj vtedy ak by existovali) sa do exekuéného
konania neprenasaju (KS Trenc&in sp. zn.: 17CoE/52/2018, zo diia 30.05.2018). To znamena, Ze
vytykané nedostatky v zakladnom konani st pre exekuéné konanie bez pravneho vyznamu (NS CR
20 Cdo 1940/2008). NereSpektovanie exekuéného titulu by totiz znamenalo ,nepripustnd napravu*
vykonavaného rozhodnutia. Ulohou stdu v exekuénom konani nie je posudzovat postup stdu v
zakladnom konani. Exekuény titul sa nadobudnutim jeho pravoplatnosti stal pre strany zavaznym a
zalozil tzv. prekazku veci rozhodnutej (res iudicata). Exekuény sud nedisponuje pravomocou rusit’ €i
menit rozhodnutie, ktoré je exekuénym titulom. Ani v pripade pasivneho spravania sa ucastnika v
konani, v ktorom bol exekuény titul vydany a nemdze napravat chyby a nedostatky exekuéného titulu.
K vyjadreniu povinného o podani dovolani voci exekuénému titulu, exekuény sud uvadza, ze povinny
nepredloZil dokazy, Ze by k zruSeniu exekuéného titulu doslo, respektive k odkladu jeho vykonatelnosti.

17. Exekuény sud nemozno za Ziadnych okolnosti povaZovat za odvolaci sud alebo dovolaci sud,
teda sud, ktory bude preskumavat vecnu spravnost rozhodnutia v pédvodnom konani. Exekuény sud
je v systéme sudnej moci zaradeny v jej poslednej faze, ktord zabezpeduje vymozitelnost' prava. V
exekuénom konani sa pravo nenachadza, iba sa vykonava. Navrh na zastavenie exekucie nema sluzit
ako opravny prostriedok proti rozhodnutiu, ktoré je v predmetnej exekucii exekuénym titulom. Exekuény
sud je pravoplatnym a vykonatelnym rozhodnutim sudu viazany a nie je v jeho kompetencii rozhodnutie
vSeobecného sudu vecne posudzovat. Povinny sa vo svojom navrhu na zastavenie exekulcie neopiera
o tvrdenia, ktoré by zakladali jeden zo z&dkonnych dévodov zastavenia exekucie. Pod zakonny dovod



uvedeny v ustanoveni § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku (,suU tu iné skutoCnosti, ktoré
brania vymahatefnosti exekuéného titulu“) zastavenia exeklcie mozno zaradit' také skuto€nosti ako
napr. exekucny titul sa po zacati exekucie stal neu€innym, exekucny titul po za&ati exekucie stratil
vykonatelnost' alebo exekucia postihuje vec, ktora je z exekucie vylucena. Pre exekuCné konanie
vedené na Okresnom sude Banska Bystrica bola v ¢ase rozhodovania o navrhu na vykonanie exekucie
podstatna skutonost, Ze boli spinené vSetky nalezZitosti stanovené Exekuénym poriadkom, a tym aj
podmienka vymahatefnosti exekucného titulu, nakolfko sa jednalo, a aj nadalej jedna o vykonatelné
rozhodnutie sudu, po materialnej aj formalnej stranke. Tymto bola splnena jedna zo z&kladnych
podmienok na vydanie poverenia na vykonanie exekucie.

18. K tvrdeniu povinného o podani dovolania na Najvy3si sud Slovenskej republiky exekuény sud
uvadza, ze dovodnost navrhu na zastavenie exeklcie nemozno zalozit' len na predpokladom uUspechu
mimoriadneho opravného prostriedku. Takyto postup povazuje sud za nepripustny a nemajuci oporu
v Exeku€nom poriadku, ako aj v rozpore s principmi pravneho Statu. Podanie dovolania nema Ziadny
vplyv na pravoplatnost a vykonatelnost predlozeného exekuéného titulu. Institutu dovolania zakon
nepriznava Ziadne ucinky vo vztahu k napadnutému rozhodnutiu a to az do ¢asu, kym o fiom sud
nerozhodne. Samotné podanie dovolania nepreukazuje ani zanik resp. neexistenciu hmotného prava,
ktoré bolo opravnenému priznané exekuCnym titulom. Sud dalej uvadza, Zze z platného pravneho
poriadku vyplyva, Ze do vykonatelnosti rozhodnutia pri jeho napadnuti dovolanim méze byt primarne
zasiahnuté len tymi organmi, ktoré o uvedenych prostriedkoch napravy konaju a rozhoduju. V tomto
pripade ide o Najvy3si sud Slovenskej republiky, ktory ma rozhodnut o dovolani a zaroven méze odlozit
vykonatelnost, €o povinny navrhol. Aj keby povinny predloZil tunajSiemu sudu pravoplatné rozhodnutie
o odklade vykonatelnosti rozhodnutia - exekuéného, tak sud by pri dalSom postupe musel prihliadat
aj na to, Ze odklad vykonatelnosti ma len do€asny charakter. Sud uvadza, Ze odklad vykonatelnosti
rozhodnutia (exeku€ného titulu) mozno pouzit len ako dévod na odklad exekucie podla § 61h ods. 1
pism. h) Exekué&ného poriadku o ktorom rozhoduje sudny exekutor, teda nie ako dévod na zastavenie
exekucie. Na zaklade poskytnutej suc€innosti Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo dfia 01.02.2023
ma exekucny sud za preukazané, Ze spis prijaty na NS SR dha 22.12.2022 bol zaevidovany pod
sp. zn. X E. XX/XXXX a o dovolani nebolo doposial rozhodnuté. Sudu bol predloZzeny pravoplatny a
vykonatelny exekuény titul, ¢im bola splnena néalezitost navrhu na vykonanie exekucie v zmysle § 48
ods. 4 Exekuéného poriadku. Exekuény sud je viazany spdsobilym exekuénym titulom, pri¢om plati
prezumpcia spravnosti pravoplatného rozhodnutia sudu, pokial sa zakonom predvidanym spésobom
nepreukaze opak.

19. Povinny v podanom navrhu na zastavenie exekucie nepreukazal Ziadne skuto&nosti odévodiujuce
pravny zaver o zaniku vymahaného naroku, o zruSeni exekuéného titulu, ani o skuto&nostiach braniacich
vymahatelnosti exeku&ného titulu, pri¢om neexistuje ani dévod zastavenia exekucie podla osobitného
predpisu. Sud pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie, vychadzajuc z dékaznych
prostriedkov uvedenych v oddévodneni, dospel k zaveru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie
nie je dévodny, nakolko povinny nepreukazal sudu dévod na zastavenie exekucie podfa § 61k ods. 1
Exeku€ného poriadku, v spojeni so skuto&nostou, Zze sud ex offo nenasiel ani iny dévod na zastavenie
exekucie, a preto sud navrh povinného na zastavenie exekucie podfla § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku
v celom rozsahu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



