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Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci vykonu exekucie v prospech opravneného: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom
Y. XXX, XXX XX O., §tatny ob&an SR, proti povinnému: Z. P., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom XXX XX
0., toho €asu bytom u K. K., X. XX/XX, XXX XX S., o vymoZenie 6 153,- € s prisl., za ucasti sudneho
exekutora: JUDr. Pavel Sajanek, zastupeny JUDr. Evou Sajankovou, so sidlom Sadova 621, 905 01
Senica, rozhodujuc o namietkach povinného proti exekucii, takto

rozhodol:
Sud namietky povinného proti exekucii zamieta.
odovodnenie:

Dha 13.3.2014 bola Okresnému sudu Senica doru€ena Ziadost sudneho exekutora JUDr. Pavla
Sajanka, zast. JUDr. Evou Sajankovou o udelenie poverenia na vykonanie exekUcie na zaklade navrhu
opravneného o vymozenie 6 153,- € a trov exekucie.

Poverenim Okresného sudu Senica ¢. 5205 * 077972 zo diia 27.3.2014 bol sudny exekutor JUDr. Pavel
Sajanek zastupeny JUDr. Evou Sajankovou povereny podla § 45 ods. 1 Zak. &. 233/1995 Z.z. v zneni
neskorsich zmien a doplnkov (Exekuéného poriadku) vykonanim exekucie na zaklade pravoplatného a
vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu v Senici, €. k. 2T 6/2014 - 109 zo dfia 10.2.2014.

Dna 23.5.2014 bolo prostrednictvom sudneho exekutora sudu doru¢ené podanie povinného oznacené
ako Ziadost’ o zruSenie exekucie - namietka. Sud podla obsahu posudil podanie ako namietky proti
exekucie. V namietkach proti exekucii povinny uviedol, Ze Ziada o zruSenie exekucie &. EX 706/2014,
nakolko nevznikli ddvody na jej zacatie. Povinny sa mal s opravnenym vo februari 2014 ustne dohodnut
(nakolko nikde nie je uvedené, Ze predmetnd sumu musi uhradit naraz), Zze predmetnu sumu podla
rozsudku 2T 6/2014 - 109 bude splacat v mesacnych splatkach 25,- € mesacne, poénuc mesiacom
marec 2014. Splatky splaca na ucet, ktorého &islo mu mal dat sam poskodeny a preto nevznikli Ziadne
dovody na zacatie exekucie.

Podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku, povinny mdze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exeklcia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Podla § 183 ods. 1 zdkona &. 301/2005 Z.z. Trestného poriadku, rozsudok je pravoplatny, a ak
neustanovuje tento zakon niec€o iné, aj vykonatelny, ak

a) zakon proti nemu nepripusta odvolanie,

b) zakon sice proti nemu pripusta odvolanie, ale

1. odvolanie v lehote podané nebolo,



2. opravnené osoby sa odvolania vyslovne vzdali alebo ho vyslovne vzali spat, alebo
3. podané odvolanie bolo zamietnuté.

Podla § 287 ods. 2 zdkona &. 301/2005 Z.z. Trestného poriadku, vyrok o povinnosti obzalovaného
na nahradu Skody musi presne oznaCovat osobu opravneného a narok, ktory mu bol prisudeny. V
odbvodnenych pripadoch méze sud vyslovit, Ze zavdzok ma byt splneny v splatkach, a su¢asne urci
podmienky ich splatnosti, pritom berie na zretel aj vyjadrenie poSkodeného.

Sud preskumal podanie povinného a zistil, Ze namietky proti exekucii boli podané v€as ale nie su
dévodné. Namietky povinného nie su totoZzné s dévodmi, uvedenymi v § 50 ods. 1 zak. €. 233/1995
Z.z., tj. po vzniku exekuéného titulu, ktorym je pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie Okresného
sudu v Senici, €. k. 2T 6/2014 - 109 zo diia 10.2.2014, nenastali okolnosti, ktoré by spésobili zanik
vymahaného naroku, ani nebrania jeho vymahatelnosti, ani nie su tu iné dévody, pre ktoré by bola
exekucia nepripustna. Okresny sud v Senici rozsudkom, €.k. 2T 6/2014 zo dna 10.2.2014, vo vyroku
podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku zaviazal povinného uhradit poSkodenému, teda opravnenému,
Skodu vo vySke 6 153,- €. Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dra 10.2.2014.
Podla § 287 ods. 2 Trestného poriadku vyrok o povinnosti obZalovaného na nahradu Skody musi presne
oznaCovat osobu opravneného a narok, ktory mu bol prisudeny. V odévodnenych pripadoch méze sud
vyslovit, Ze zavazok ma byt splneny v splatkach a su€asne uréi podmienky ich splatnosti, pritom berie
na zretel aj vyjadrenie poSkodeného. Iba v pripade, ak by sud vyslovil, Ze zavazok musi byt spineny
v splatkach, je sud povinny uréit podmienky ich splatnosti. KedZe sud rozhodol, Ze obzZalovany, teda
povinny, sa zavazuje nahradit Skodu vo vy8ke 6 153,- €, teda nerozhodol o splatkach, tak v sulade
so zakonom neurcil termin splatnosti, teda lehotu na plnenie. Ur€enie lehoty na plnenie je potrebné
posudzovat’ podla § 183 ods. 1 Trestného poriadku, teda rozsudok sa stal vykonatelnym v celom
rozsahu dna 10.2.2014, teda aj v €asti povinnosti povinného nahradit opravnenému spdsobenu Skodu.
Po uvedenom datume mohol opravneny podat’ navrh na vykonanie exekucie v pripade, ak pohladavka
nebola uhradena v celom rozsahu. Povinny uviedol, Ze uhradza opravnenému diZznu sumu v splatkach
pricom z predloZenych dokladov sud zistil, Ze vSetky doteraz uhradené splatky boli povinnym uhradené
az po zacati exekucie. KedZe povinny neuhradil opravnenému celt sumu ku driu 10.2.2014 a ani ku driu
podania navrhu na vykonanie exekucie, tak exekucia za¢ala dévodne.

Vzhladom na skuto€nost, Ze po vzniku exekuéného titulu nenastali okolnosti, ktoré spésobili zanik

vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, ani tu nie st iné dévody, pre ktoré je exekucia
nepripustna, sud namietky povinného proti exekucii ako neodévodnené zamietol.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu o namietkach proti exekucii odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 2 O.s.p. v zneni
neskorSich predpisov).



