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Opravné uznesenie

Okresny sud Lugenec v pravnej veci navrhovatela CD Consulting, s.r.o., ICO: 264 29 705, so sidlom
K &ervenému dvoru 3269/25a, 130 00 Praha 3, Ceska republika, zast. Fridrich Palko, s.r.o., so sidlom
Grosslingova 4, 811 09 Bratislava proti odporcovi T. C., Y. L. XX/XX, XXX XX H. L., v konani o zaplatenie
sumy 1.141,01 Eur s prisluSenstvom, o navrhu na opravu rozsudku , takto

rozhodol:

V pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sudu Lucenec ¢&. k. 11C/45/2014-24 zo diha 28.07.2014
sa prva veta vo vyrokovej Casti ,, ¢c) 6% rocny Urok zo zmenkovej sumy 1. zo sumy 1.141,01 eur od
22.04.2011 do zaplatenia" opravuje tak, ze spravne znie ,, c) 6% ro¢ny urok zo zmenkovej sumy
1. zo sumy 1.141,01 eur od 20.04.2011 do zaplatenia".

V ostatnych Castiach zostava rozsudok Okresného sudu Lucenec ¢&. k. 11C/45/2014-24 zo dia
28.07.2014 nedotknuty.

odovodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu drfia 17.04.2014 si navrhovatel uplatnil vo¢i odporcovi pravo
na zaplatenie zmenkovej sumy vo vysSke 1141,01 eur, zmenkového uroku vo vyske 0,25% denne zo
sumy 1141,01 eur od 08.03.2011 do zaplatenia, 6% rocného Uroku zo zmenkovej sumy 1141,01eur od
20.04.2011 do zaplatenia a zmenkovej odmeny vo vyske 1/3% zmenkovej sumy, teda v sume 3,80 eura.
Navrhovatel si dalej uplatnil nahradu trov konania, ktoré pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku
vo vySke 68,00eura a trov pravneho zastupenia vo vySke 166,68 eur.

Samotny navrh bol odévodneny tym, ze navrhovatel ako indosatar nadobuda prava zo zmenky, ktoru
vystavil odporca I. XX.XX.XXXX na zmenkovu sumu 1141,01 eur, priCom sa zaviazal aj k uhrade
zmenkového uroku vo vysSke 0,25% denne od 08.03.2011. Indosovana zmenka je vista zmenkou
opatrenou doloZkou na platenie predloZit' v lehote 4 rokov od vystavenia. Zmenka bola vystavena dna
XX XX XXXX na sumu 1141,01 eur, pricom do jej textu bol ponaty zavazok odporcu zaplatit za tuto
zmenku pri predlozeny na rad zmenkového veritela zmenkovi sumu spolu s 0,25% dennym urokom od
08.03.2011. Za miesto splatenia bolo ur€ené sidlo prvotného zmenkového veritela.

Indosant predlozil zmenku k zaplateniu, priCom vystavitel doposial' zaplatil 0.00eur. KedZze zmenkova
listina je opatrena doloZkou "bez protestu” indosant nenechal vy3Sie uvedené skutoénosti zistit verejnou
listinou.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti sa teda navrhovatel domaha, aby sud v zmysle ¢lanku 7
nariadenia eurépskeho parlamentu a rady ( ES ) €. 861/2007 ( dalej len Nariadenie ) zaviazal odporcu
k tejto povinnosti rozsudkom.



O navrhu navrhovatefa rozhodol Okresny sud Luéenec rozsudkom &. k. 11C/45/2014-24 zo dna
28.07.2014, ktorym zaviazal odporcu zaplatit navrhovatefovi do troch dni odo dna dorucenia
rozsudku na ucet & XXXXXXXXXX/XXXX vedeny v E. Y., a.s. s uvedenim variabilného symbolu VS:
XXXXXXXXX :

a) zmenkovu sumu vo vySke 1141,01 eur;

b) zmenkovy urok vo vyske 0,25% denne:

1. zo sumy 1141,01 eur od 08.03.2011 do zaplatenia,

c) 6% rocny urok zo zmenkovej sumy

1. zo sumy 1141,01 eur od 20.04.2011 do zaplatenia

d) zmenkovu odmenu vo vyske 1/3% zmenkovej sumy, teda 3,80 eur ;

e) nahradu trov konania v Casti zaplateného stidneho poplatku vo vySke 68,00eur

a na ucet pravneho zastupcu €. XXXXXXXXXX/XXXX vedeny vo B. Y., a.s. s uvedenim variabilného
symbolu VS: XXXXXXXXX nahradu trov konania v €asti trov pravneho zastipenia vo vyske 166,68 eur
s DPH.

Dria 18.08.2014 pravny zastupca navrhovatela dorugil tunajSiemu sudu navrh na opravu rozsudku v Casti
datumu, ktorym je ohrani¢ené obdobie, za ktoré je odporca zaviazany zaplatit navrhovatelovi 6% roc¢ny
urok zo zmenkovej sumy 1. zo sumy 1.141,01 eur od 20.04.2011 do zaplatenia, pretoze v pisomnom
vyhotoveni rozsudku doslo ku chybe a je nespravne uvedeny datum ,,od 22.04.2011 do zaplatenia".

Podla § 164 prva a druha veta Obcianskeho sidneho poriadku (dalej len O.s.p.), sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci u¢astnikom.

Sud postupoval podla citovaného ustanovenia a vydal toto opravné uznesenie, nakolko nie len z navrhu,
ale aj z celého spisu vyplyva, Ze navrhovatel Ziadal priznat 6% roény urok zo zmenkovej sumy 1. zo sumy
1.141,01 eur od 20.04.2011 do zaplatenia a nie od 22.04.2011 do zaplatenia a kedZe sud rozsudkom
priznal uplatneny narok navrhovatela, tak ako ho Ziadal v navrhu, sud zistil, Zze doSlo ku chybe v pisani
v Casti datumu, ktorym je ohraniCené obdobie, za ktoré je odporca zaviazany zaplatit navrhovatelovi
6% rocny urok zo zmenkovej sumy 1. zo sumy 1.141,01 eur od 20.04.2011 do zaplatenia. V pisomnom
vyhotoveni rozsudku bolo nespravne uvedené ,, 6% ro¢ny urok zo zmenkovej sumy 1. zo sumy 1.141,01
eur od 22.04.2011 do zaplatenia". Z toho dévodu sud opravil uvedenu chybu v pisani a to tak, Ze spravna
Cast’ vyroku znie ,, 6% ro¢ny urok zo zmenkovej sumy 1. zo sumy 1.141,01 eur od 20.04.2011 do
zaplatenia". V ostatnych €astiach ostal predmetny rozsudok nezmeneny.

Poucenie:

Poucéenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici a to pisomne v 8 vyhotoveniach
s odévodnenim. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. V odvolani mozZno uviest len nové skuto€nosti a
dokazy.



