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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Mgr. Martinom FloriSom, PhD., na hlavnhom pojednavani v
Trnave, dfia 13. februara 2023, takto

rozhodol:

Obzalovana:

X. X., nar.;: XX XX.XXXX v K.
B.: K.,
adresa na dorucovanie: A. 1, K.

sa uznava za vinnu, ze

obz. X. X.

napriek tomu, Ze vo veci vedenej na Obvodnom oddeleni PZ Trnava pod CVS: ORP-1246/01-TT-
TT-2019 a nasledne na Odbore kriminalnej policie Trnava vo veci pod CVS: ORP-930/1-VYS-TT-2019

- obz. X. X. ako svedok pri vysluchu dfia 29.06.2019 a 30.06.2019 pravdivo popisala ako sa jej manzel
J. X. dna 28.06.2019 vyhrazal, a ako ju tiez bil pastami a kopancami do celého tela vyhrazajic sa jej
pritom zabitim, priCom vo vyhrazkach pokracoval aj po prichode policie a nasledne aj v nemocnici,

1) pricom obz. X. X. ako svedok po prechadzajucom zakonnom pouceni o nasledkoch krivej vypovede
a o prave odopriet vypovedat pri svojom vysluchu v €ase medzi 08.27 hod. a 9.33 hod. diia 23.07.2019
v Trnave pred vy$etrovatefom Odboru kriminalnej policie Trnava vo veci pod CVS: ORP-930/1-VYS-
TT-2019 okrem iného nepravdivo uviedla, ze jej predchadzajuce vypovede v pripravhom konani zo
dna 29.06.2019 a 30.06.2019 su nepravdivé, s tym, Ze svojimi predchadzajicimi vypovedami manzela
krivo obvinila, pricom ju nikdy v Zivote neudrel, resp. jej dal iba jednu facku, a to diha 28.06.2019, ktoru
vyprovokovala ona, pretoze bola na neho agresivna, sacala do neho, hadzala po iom r6zne predmety,
pricom on jej dal facku iba na ukfudnenie, pricom sa nasledne zfakol, na ¢o odiSiel asi na dve az tri
hodiny prec, pricom po jeho prichode domov sa pohadali, pretoze jej vycital, ze nesla k doktorovi, za€ala
na neho kri¢at, v désledku ¢oho V. X. v strachu, ze X. X. nie€o spravi J. X., zavolala policiu,

a
2) obz. X. X. ako svedok po prechadzajucom zakonnom pouceni o nasledkoch krivej vypovede a o
prave odopriet vypovedat a po zlozeni prisahy pri svojom vysluchu v ¢ase medzi 08.30 hod. a 13.00
hod. dfia 19.11.2019 v Trnave v budove Okresného sudu Trnava pred samosudcom vo veci sp. zn.
6T 61/2019 okrem iného nepravdivo uviedla, Ze v predchadzajucom priebehu konania 1x klamala, ze



dria 28.06.2019 rypala do svojho manzela J. X., ktory jej dal iba jednu facku, v désledku ¢oho mala iba
jeden monokel, J. X. sa jej v ten def nevyhrézal, golier na krk dostala v nemocnici len kvoli dlhodobym
problémom, pricom V. X. mala sluchadla na uSiach a bola v spalni, atmosféra v domacnosti bola v ten
den pokojna, pric¢om zami¢ala tiez vyhrazanie sa smrtou zo strany J. X. po prichode policie,

pricom oznacené pre vec podstatné vypovede X. X., boli v rozpore s ostatnymi vierohodnymi dékazmi,
v dbsledku ¢oho napriek nepravdivym vypovediam obZalovanej Okresny sud Trnava rozsudkom sp. zn.
6T 61/2019 zo dna 17.12.2019, pravoplatnym dfia 06.05.2020, uznal J. X. za vinného zo spachania
precinu nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom
na § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona, ktorého sa dopustil J. X. dfia 28.06.2019 v €ase od 14.00
hod. do priblizne 19.00 hod., a to najskér napadnutim X. X. minimalne jednym uderom paste do tvare a
naslednym vyhrazanim sa smrtou X. X. a U. X. za pritomnosti privolanej hliadky policie,

teda

obz. X. X.

v bode 1/

ako svedok v trestnom konani pred policajtom uviedla nepravdu o okolnosti, ktora mala podstatny
vyznam pre rozhodnutie,

v bode 2/

v tresthom konani pred sudom po zloZeni prisahy uviedla nepravdu o okolnosti, ktora mala podstatny
vyznam pre rozhodnutie,

¢im spachala

obz. X. X.

precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 1 Trestného zakona v subehu s predinom
krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 odsek 2 Trestného zakona

a za to sa odsudzuje:

obz. X. X.

Podla § 346 ods. 2 Trestného zédkona s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zékona, § 36 pism. e),
pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného zékona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 39 ods. 2

pism. d), ods. 4 Tr. zak. k uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obZalovanej vykon trestu odhatia slobody podmiene¢ne odklada
s ur€enim skuSobnej doby v trvani 26 (dvadsatSest) mesiacov.

odovodnenie:

Tento rozsudok neobsahuje odévodnenie s poukazom na ustanovenie § 172 ods. 2 Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia, ktoré je potrebné
podat na Okresny sud Trnava.

Podané odvolanie ma odkladny u&inok.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.



