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Uznesenie

Okresny std Komarno vo veci exekuéného konania opravneného: COFIDIS, a.s., ICO: 36 816 337,
Suché Myto 1, Bratislava, pravne zast. Advokatska kancelaria Antovszka, s.r.o., ICO: 36 866 881,
BardoSova 2/A, Bratislava, proti povinnému: P. K., N.. X. X XXXX, A. X.. K. XXXX/X, K., o vymozenie
uloZenej povinnosti vo vySke 575,49 eur s prisl. a dalSich trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konanie vedené pred sudnym exekutorom JUDr. Lucia Adamcova so sidlom
Exekutorského uradu Bratislava, MiletiCova 21, pod spisovou znackou EX 253/2012 zastavuije.

[I. Opravneny je povinny zaplatit sudnemu exekutorovi JUDr. Lucia Adamcova nahradu trov exekucie
vo vySke 23,16 eur, a to do 3 dni odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Vo veci U€astnikov konania sud uznesenim €. k. 15Er/859/2012-12 zo dna 20.3.2014 zamietol ziadost
sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Ziadost o udelenie poverenia bola
zamietnuta z dévodu, Ze dojednanie rozhodcovskej dolozky bolo v rozpore najma s ustanoveniami § 52
a nasl. Obgianskeho zakonnika, kedze takto dojednana rozhodcovska dolozka je neprijatelna, prieci sa
dobrym mravom a bola fou odopreta ochrana spotrebitela.

Predmetné uznesenie Okresného sudu Komarno ¢&. k. 15Er/859/2012-12 zo dfia 20.3.2014 nadobudlo
pravoplatnost dha 11.8.2014 v spojeni s potvrdzujucim uznesenim Krajského sudu v Nitre &. k.
5CoE/125/2014-33 zo diia 30.5.2014.

Podla § 44 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti sud rozhodol, tak ako je uvedené v prvej vete vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, 17ba) zvysuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona
o dan z pridanej hodnoty.

Podla § 200 ods. 1 prva veta Exeku&ného poriadku trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a ndhrada za stratu €asu pri vykonani exekucie (§196).



Podfla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 1 a 2 Exekuéného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu modze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie. Ak sa exekucia zastavi z dévodu, ze
majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o
vykonanie exekucie na vymozenie pohladavky na vyzivnom. V takomto pripade znasa trovy exekucie
sud; sud nema pravo na nahradu trov exekucie, ktoré platil.

Sudny exekutor dria 4.4.2014 dorudil sudu vyuctovanie trov exekucie vo vySke 23,16 eur s DPH,
ktoré ziadal priznat. V zmysle ustanovenia § 203 Exekucéného poriadku opravnenému mozno ulozit
nahradu trov exekucie v pripadoch, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného alebo
z dovodu nedostatku majetku povinného ani na uhradu trov exekucie alebo ak sa exekucia zastavi
z dbévodu, Ze na majetok povinného bol vyhldseny konkurz. V danom pripade doSlo k zastaveniu
exekucie zavinenim opravneného, kedZe opravneny predloZil sudu nespbsobily exekucny titul, ktorym
bol rozhodcovsky rozsudok vydany na zaklade V8eobecnych obchodnych podmienok, ktoré obsahovali
neprijatelnd rozhodcovsku dolozku. Sud preto vychadzal pri rozhodovani o trovach exekucie z ust. §
203 ods. 1 Exeku¢ného poriadku a zaviazal na uhradu trov exekucie opravneného.

Podla § 47 ods. 3 posledna veta Exekuéného poriadku do doru€enia poverenia sudu na vykonanie
exekucie méa v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

Podla § 22 ods. 1 Vyhlasky MS SR ¢&. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v
zneni novely - Vyhlasky MS SR €. 569/2008 Z. z., ktora sa vztahuje na exeku¢né konania zacaté od
1.1.2009, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov u&elne vynalozenych
v suvislosti s vykonavanim exekuénej €innosti; tato nahrada zahffia najma cestovné nahrady, poStovné
a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Podra § 21a cit. vyhlasky, odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice je 16,60 eura.

Sud po preskumani sudnym exekutorom predloZenej Specifikacie trov exekucie, ktoré ziadal priznat,
sudnemu exekutorovi priznal trovy exekucie pozostavajuce z odmeny a nahrady hotovych vydavkov
nasledovne:

A. odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie (§ 21a Vyhlasky ¢. 288/95 Z.z.)
Lol [ 0=T 0 = PSPPSR 16,60 eur

DPH 20 %0 .ottt 3,32 eur

Spolu: 19,92 eur

B. nahrada hotovych vydavkov (§ 22 ods. 1 Vyhlasky ¢. 288/95 Z.z.)

- postovné - Ziadost 0 udelenie POVEIENIa ...........cooiiiiciiiiiiiiie e 1,30 eur
- postovné - vycislenie trov eXeKUCIE ..........oooiuiiiiiiiiiiii e 1,40 eur
DIPH 20 00 oo e e e e et —————— 0,54 eur

Spolu: 3,24 eur



TrOVY CEIKOM ...ttt e e e et e e e e e e e e e e et neeeeaeeeeeeaennnes 23,16 eur

Sud posudil a preskiumal sudnym exekutorom predloZenu Specifikaciu trov exekucie a dospel k zaveru,
Ze si sudny exekutor trovy exekucie urcil spravne. Sud priznal suidnemu exekutorovi v zmysle § 47 ods. 3
Exeku€ného poriadku a podfa § 21a a § 22 ods. 1 Vyhlasky MS SR ¢&. 288/1995 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov o odmenach a nahradach sudnych exekutorov spolu 23,16 eur k nahrade trov, teda rozhodol
tak, ako je uvedené v druhej vyrokovej vete tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dria dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre v pisomnom vyhotoveni trojmo.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny po€et rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



