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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti sidu o mal. K. I. V., L.. XX.XX.XXXX S. VA. V., L..
XX.XX.XXXX, obaja t.&. v Centre pre deti a rodiny Levice, v konani obaja zastipeni Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Levice, deti rodiCov: X. V., L.. XX.XX.XXXX, J. B. S. M. L., o nariadenie
vychovného opatrenia, za ucasti Okresnej prokuratury Levice, takto

rozhodol:

. Sud nariaduje C.. [,L.XXXX. XXXXS.C..V, L..XX.XX. XXXX vychovné opatrenie na
ucely zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov - pobyt v Centre pre deti a rodiny Levice,
ul. 29. augusta €. 76/60, Levice najdlhSie na Sest mesiacov.

Il. Ziaden z U¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Sud z uradnej povinnosti za€al konanie o nariadenie vychovného opatrenia mal. detom V., u
ktorych Okresny sud Levice uznesenim &.k. 10PPOm/1/2022-12 zo dfa 26.10.2022 nariadil neodkladné
opatrenie v sulade s § 365 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, a to odovzdanie maloletych deti
do starostlivosti Centre pre deti a rodiny Levice. Konanie bolo zagaté na zaklade podnetu Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Levice.

2. Urad prace, socialnych veci a rodiny Levice v podanom podnete na nariadenie neodkladného
opatrenia uvadza, Zze maloleté deti pochadzaju z mimomanzelského pomeru X.H. V., otcovstvo k mal.
detom nebolo uznané. Rozhodnutim OS Levice €. k. 10P/225/2014-47 zo diha 29.10.2015, pravoplatnym
dna 2.12.2015, bola mal. I. zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke J. J.. Rozhodnutim
OS Levice &. k. 10P/61/2022-62 zo drna 14.06.2022, pravoplatnym dna 26.8.2022, bola zruSena
nahradna osobna starostlivost u C.. |., ktora bola nariadena rozsudkom OS Levice, zo dia 29.10.2015.
NOS bola zruSena z dévodu, Ze matka C.. I. sa zdrZiavala v mieste bydliska a s pomocou svojej matky
zabezpecfovala starostlivost o C.. |.. Matka sa do domacnosti vratila po narodeni C.. V.. Situacia v
domacnosti sa zmenila a to tym Ze, matka znovu praktizuje tulavy spésob Zivota. Mal deti ponechava v
domacnosti starej matky, pani J. J., ktora Zije v nevyhovujucich podmienkach. Domacnost pozostava z
jednej izby, ktora nie je vybavena Ziadnym nabytkom, maloleté deti spia na zemi. V domacnosti sa nekuri,
pani J. tam nema Ziadne vykurovacie teleso. Mal. deti spia na zemi oble€ené v zimnych vetrovkach. V
domacnosti nemaju ani zakladné potraviny. Mal. I. je Ziackou 3. roénika ZS na Saratovskej v Leviciach.
C.. V. je vdomacej starostlivosti. Obe deti su v pediatrickej starostlivosti C.. T.. Stara matka nema vhodné
podmienky na zabezpedlenie starostlivosti o mal. deti a matka o ich vychovu a starostlivost nejavi zaujem.
Mal. deti su ohrozené na zdravi.

Vykonanym dokazovanim sud zistil nasledovny skutkovy stav:



3. Rozsudkom Okresného sudu Levice €. k. 10P/225/2014-47 zo dfia 29.10.2015, pravoplatny dna
02.12.2015, bola C.. I, L.. XXXX.XXXX zverend do nahradnej osobnej starostlivosti J.P. J., L..
XX XX XXXX, ktora je povinna vykonavat osobnu starostlivost o mal. dieta v rovhakom rozsahu v akom
ju vykonavaju rodicia, pravo zastupovat maloletu a spravovat jej majetok ma iba v beznych veciach.
Matka bola zaviazana prispievat na vyzivu mal. dietata sumou 50,- Eur mesacne, ktoré vyzivné bola
povinna platit vzdy do 15.teho dia toho-ktorého mesiaca vopred k rukam J. J., L.. XX XX XXXX,
pocénuc dfiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

4. Rozsudkom Okresného sudu Levice &. k. 10P/61/2022-62 zo dha 14.07.2022, pravoplatny dna
05.08.2022, bola zruSena nahradna osobna starostlivost u maloletej I. V., L.. XX.XX.XXXX nariadena
rozsudkom Okresného sudu Levice zo diia 29.10.2015 €. k. 10P/225/2014-47.

5. Mal. deti boli diia 27.10.2022 prijaté do Centra pre deti a rodiny Levice. Zo spravy CDR zo dna
25.1.2023 vyplyva, Zze C.S.. |. S. V. su umiestneni na 2. samostatnej skupine deti na ul. Kpt. Nalepku 127
v Leviciach. Adaptaény proces deti je hodnoteny ako dobry, primerany ich veku. I. S. V. boli medzi detmi
prijati dobre, ostatné deti im boli nApomocné. Izbu zdielaju so spolubyvajicou Z., ktora sa ich prichodu
velmi potesila, nakolko v |. nasla svoju dnes uz dobru kamaratku a V. vnima ako svojho mensieho brata,
rada sa s nim hra a venuje mu volny €as. Surodenci maju medzi sebou vytvoreny silny a pevny vztah,
su na seba citovo naviazani, v ich vztahu zastava |. poziciu ,,matky“. C.. V. sa k nej permanentne utieka
a hlada u nej oporu. Kontakt deti s biologickou matkou je sporadicky, ide va¢Sinou o vopred neohlasené
navstevy. Prva navsteva sa uskutoCnila diia 3.11.2022, kedy matka prisla navstivit deti aj s jej udajnym
priatelom, priniesla im sladkosti a prislubila, Ze ich pride Soskoro znovu pozriet. Dal$ia navsteva matky
aj s jej priatefom bola 24.11.2022, kedy im priniesla sladkosti a pizzu. Posledna navsteva zo strany matky
bola dia 31.12.2022 kedy priSla zagratulovat svojej dcére |., ktord v tento defi oslavovala 11 rokov. Starg
mama J. sa o deti po umiestneni zaujimala, kontaktovala CDR telefonicky a informovala sa, €i je mozna
navsteva deti. Prva navsteva zo strany starej matky bola zrealizovana dria 28.10.2022, kedy priSla stara
mama G.. J. na navstevu aj s jej synom. Pogas navstevy priniesla stara mama mobilny telefén pre |..
Dalsie osobné stretnutie s detmi prebehlo po&as pripadovej konferencie diia 8.11.2022, na ktorom sa
zUcastnila stard mama G.. J. v sprievode jej sestry. Diia 29.11.2022 ich starka zobrala na priepustku
do mesta, deti sa na vychadzku tesili. Deti k dneSnému driu absolvovali taktiez dva kratkodobé pobyty
u starej mamy (2.12.2022 - 4.12.2022 a 23.12.2022 - 25.12.2022). Pobyty prebehli v poriadku, po¢as
viano¢ného pobytu bola pritomna aj biologicka matka, ale nezdrzala sa dlho a opéat odisla. Nakolko
I. vlastni mobilny telefén, okrem osobnych navstev zo strany starej matky a matky a kratkodobych
pobytov, su deti kontaktované aj prostrednictvom mobilného telefénu a kontaktu cez socialne siete. Deti
sa navstevam vzdy poteSia, maju dobrd naladu. Spolupraca s mamou a starou matkou sa od prichodu
deti do CDR javi ako dobrd, reSpektuju pravidla a usmernenia i uz vychovavatelov alebo socialnej
pracovnicky.

6. Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani uviedla, Ze na strane matky doslo k zmenam, pretoZe opat
nevedia, kde sa presne matka zdrziava, v ubytovni Agrostav uz nie je. O deti prejavuje zaujem len
ob&asnymi telefonatmi do CDR. Naposledy sa vSak staZovala socialna pracovniCka, Ze matka vola
detom vo vec€ernych hodinach, deti su potom rozruSené. V CDR ich bola navétivit' asi jeden krat. Nema
vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost o deti, Zila s partnerom, ktory je zavisly, takze ¢o sa
tyka starostlivosti zo strany matky, nie je mozné, aby ju prevzala. Stara matka J. prejavuje zaujem o
mal. deti, kontaktuje ich v zariadeni, deti boli po€as Vianoénych prazdnin u starej matky L. B. K., ale
bytové podmienky u starej matky su nevyhovujuce. Stara matka v3ak prezentuje, Ze chce si zmenit
bytové pomery. Ked boli deti na kratkodoby pobyt u starej matky prisli spat do CDR zavSivavené.
Kolizna opatrovnicka navrhla vychovné opatrenie nariadit, ma za to, Ze pomery u starej matky by sa mali
zlepsit do takej miery, aby mohli byt mal. deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke.
Vzhladom na uvedené nateraz nenavrhuje Ustavnu starostlivost, aby pripadne v buducnosti mohli riesit
nahradnu osobnu starostlivost u starej matky, lebo ta zaujem o deti naozaj ma. Mysli si, Ze by nebolo
ucelné ukladat matke povinnost spolupracovat, ¢i uz s uradom alebo CDR a neveri, Ze by doSlo k
zlepSeniu podmienok na strane matky, skor sa po€as 6 mesiacov zameraju na zverenie deti do NOS
starej matke, ktora s nami spolupracuje aj dobrovolne a pracuje na tom, aby doS$lo k zlepSeniu pomerov
na jej strane. U matky tuto nadej nevidno.

7. Prokuratorka navrhla mal. detom nariadit’ pobyt v CDR na obdobie 6 mesiacov.



8. Podla § 28 odsek 1 pism. a) Zakona o rodine su€astou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma
sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin maloletého dietata.

9. Podla § 28 odsek 3 Zakona o rodine rodi€ovské prava a povinnosti vykonava jeden z rodicov, ak
druhy z rodi€ov nezije, je neznamy alebo ak nema spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu. Plati
to aj v pripade, ak jeden z rodi¢ov bol pozbaveny rodi€ovskych prav a povinnosti, ak mu bol vykon jeho
rodi¢ovskych prav a povinnosti obmedzeny alebo pozastaveny.

10. Podla § 37 odsek 3 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a
ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z
osobnej starostlivosti rodi¢ov aj proti ich vOli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti buducich osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podfa § 45 alebo
48, osvoijitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely zabezpelenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov.

11. Podla § 37 odsek 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
vychovné opatrenie podla odseku 3 ulozZit’ aj vtedy, ak jeho uloZzeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie
podla odseku 2.

12. V prejednavanej veci méa sud preukazané, Ze bolo nevyhnutné mal. detom zabezpecit nahradnu
starostlivost’ s poukazom na tulavy spésob Zivota ich matky, ktorym mohli véaZne ohrozit’ Zivot a zdravie
deti. O deti prejavuje zaujem ich stara matka, ktora vS§ak momentalne nema podmienky vhodné na
zabezpecenie starostlivosti o deti. Nakolko matka mal. deti momentéalne nie je schopna zabezpedit
zdravy telesny, psychicky a socialny vyvin maloletych, otcovstvo uznané nie je, je nevyhnutné v ich
zaujme nariadit vychovné opatrenie najdihSie na dobu 6 mesiacov za u€elom upravy rodinnych a
socialnych pomerov. Za uvedeny &as bude nevyhnutné, aby stard matka, ktora ma o deti zaujem, si
zaobstarala riadne byvanie, v ktorom bude méct plnohodnotne zabezpedovat starostlivost o maloletych.

13. O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov.

Poucenie:

Proti uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude Levice,
v troch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie len proti odévodneniu nie je pripustné.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie

povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt
podpisané a datované.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



