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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin sudkynou JUDr. Michaelou Braskovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta
Y. Q., T.. XX XX XXXX

zast(pené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Martin, dieta rodi¢ov, matky
N. C., M.. C., T.. XX.XX.XXXX, H. D. a otca Y. Q., T.. XX.XX.XXXX, H. G., malolety umiestneny v
Reedukagnom centre, sidlo Skolsk& 158, 076 61 Backov, v konani o navrhu Uradu préce, socidlnych
veci a rodiny Martin o zmenu zariadenia na vykon Ustavnej starostlivosti u maloletého takto

rozhodol:

Malolety Y. Q., T.. XX.XX.XXXX sa po¢nuc difiom 01.09.2014 umiestfu-

j e do Reedukacného centra, Chalmovska 679/1, 972 45 Bystricany.

Sud dvakrat do roka, v marci a v septembri kazdého kalendarnehoroka zhodnoti vykon Ustavnej
starostlivosti nad maloletym.

Reedukacéné centrum, Chalmovska 679/1, 972 45 BystriCany predlozi sudu spravu o maloletom Y.
Q., T.. XX. XX.XXXX, o jeho zdravotnom stave, o jeho vzdelavani, o vysledkoch prevychovného procesu
a o osobitnych potrebach vzdy do 28.2. a 31.8. kazdého kalendarneho roka.

Matka je povinna platit na maloletého Y. Q., T.. XX XX.XXXX vyzivné vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zdkona mesacéne od 01.09.2014 vzdy do 20-teho dia v mesiaci vopred k rukam Reedukaéného centra,
Chalmovska 679/1, 972 45 Bystricany.

Otec je povinny platit na maloletého Y. Q., T.. XX XX.XXXX vyzivné vo vyske 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zdkona mesacne od 01.09.2014 vzdy do 20-teho diia v mesiaci vopred k rukam Reedukacného centra,
Chalmovskéa 679/1, 972 45 Bystricany.

Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Martin €.k. 22P/10/2012-46 zo dna 22.10.2012 vo vyroku
o umiestneni maloletého, o hodnoteni U€innosti vykonu Ustavnej starostlivosti sidom, o povinnosti
predkladat sudu spravy o maloletom a o vyzivnom matky a otca na maloletého.

Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.



odovodnenie:

Navrhom osobne podanym na tunaj$om sude diia 26.06.2014 Urad prace, socialnych veci a rodiny
Martin ziadal o zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sudu maloletého Y. Q., T.. XX.XX.XXXX, a to z
Reedukaéného centra, Skolska 158, Batkov do Reedukadného centra, Chalmovska 679/1, Bystricany,
zaroven ziadal o ur€enie vyzivného. Vo svojom navrhu uviedol, ze malolety Y. Q. pochadza z matky
N. C., T.. XX XXXXXX, H. O.. Y,, D. a otca Y. Q., T.. XX.XX.XXXX, H. O.. U. X, I.. Rozsudkom
Okresného sudu Martin €. k. 22P/10/2012 - 46 zo dna 22.10.2012 pravoplatnym dfia 15.11.2012 bola
nad maloletym nariadena Ustavna starostlivost, ktora sa realizuje v Reedukaénom centre, Skolska 158,
076 61 Backov. Malolety Y. bol do zariadenia umiestneny dfia 01.10.2012. Reedukacné zariadenie
Backov je koedukované zariadenie pre deti s mentalnym postihnutim do 15 rokov. Malolety Y. v zariadeni
navétevoval deviaty roénik Specialnej zakladnej $koly. Na zaklade rozhodnutia Sekcie Reedukaénych
centier a Diagnostickych centier pri ZOUS konanej v Ruzomberku dfia 11.04.2014 bol malolety Y. prijaty
do Reedukacného centra Chalmovska 679/1, Bystricany, kde bude pokracovat v $tddiu na Odbornom
ucilisti- odbor stavebné vyroba. Reedukaéné centrum Backov im oznamilo, Ze malolety Y. bude prijaty
do Reedukacného centra Chalmovska 679/1, Bystricany od nového Skolského roka 2014/2015. Presny
termin prijatia maloletého bude dohodnuty telefonicky medzi zariadeniami. O prelozeni maloletého Y. boli
upovedomeni aj stari rodi¢ia. Reedukacné centrum Bystri€any je zariadenie pre chlapcov s mentalnym
postihnutim vo veku od 15 rokov do 18-19 rokov. Pri Reeduka¢nom centre je zriadené Odborné uciliste
s jednoroénym uéebnym odborom - stavebna vyroba. Nakolko je potrebné zabezpecit maloletému Y.
Q. moznost pripravy na svoje buduce povolanie, podal navrh na zmenu zariadenia na vykon Ustavnej
starostlivosti z Reedukagného centra Skolska 158, Bagkov na Reedukaéné centrum, Chalmovska 679/1,
972 45 BystriCany.

Sud vykonal pojednavanie dfia 25.08.2014. Matka sa na pojednavanie neustanovila, hoci bola riadne a
vCas predvolana. Svoju nepritomnost neospravedinila. Otec sa na pojednavanie neustanovil, zasielka
sa vratila zo sidom znamej adresy - Timravy 5, Martin ako adresat neznamy. Sud pred pojednavanim
zistil, ze adresou trvalého pobytu otca nie je Timravy 5, Martin ale obec Sucany. Sud mal za to,
Ze je v zaujme maloletého Y. Q.- aby mal moznost ¢o najskér nastupit do zariadenia, kde méze
pokraCovat v studiu, aby sud prejednal a rozhodol vec aj napriek tejto skuto€nosti. Na pojednavanie sa
neustanovilo ani Reedukaéné centrum BystriCany, doru€enie predvolania na pojednavanie malo riadne
a v€as vykazané, svoju nepritomnost neospravedinilo a pojednavania sa nezucastnilo ani Reedukacné
centrum Backov, ktoré svoju nepritomnost ospravedinilo, suhlasilo, aby sud konal v jeho nepritomnosti.
Preto sud v zmysle ustanovenia § 101 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP) a v zaujme
hospodarnosti konania vec prejednal v ich nepritomnosti, prihliadal pritom na obsah spisu a ostatné
vykonané dbkazy.

Na pojednavani navrhovatel - Urad prace socialnych veci a rodiny Martin na podanom navrhu zotrval.
Navrhol, aby doSlo k zmene zariadenia od 1.9.2014, t.j. aby bol malolety od tohto datumu umiestneny
do Reedukacného centra, Chalmovska €. 679/1, 972 45 Bystri¢any, kde bude pokracovat na odbornom
ucilisti, odbor stavebna vyroba. Uviedol, Ze reedukacny proces u maloletého nie je ukon€eny. Malolety
sa opakovane dopusta trestnej aj priestupkovej cinnosti. Bol aj obvineny za precin kradeze, dokonca
bol aj pravoplatne odsudeny dfia 28.4.2014 rozsudkom Okresného sudu Martin ¢. k. 23T/35/2014-120,
predmetnym rozsudkom bol malolety uznany vinnym, ale sud upustil od potrestania. Malolety bol aj
priestupkovo rieSeny - dfia 8.5.2014, poskodil zariadenie reedukacného centra, zaroven sa vulgarne
spraval vo€i vychovavatelovi reedukaéného centra. Na miesto bola volana aj policajna hliadka. Na
urad prace prislo iba upovedomenie o tom, Ze priestupok bol odlozeny. Okrem toho voci maloletému
je podana obzaloba pre precin kradeze v $tadiu pokusu v spolupachatelstve. Obzaloba bola podana
dna 4.9.2014, konanie je vedené na Okresnom sude Martin pod €. k. 3T/94/2014. Navrhovatel uviedol,
Ze vsetky tieto €iny sa uskutoCnili po€as prazdnin, v ¢ase ked bol malolety u svojich starych rodiCov.
Uviedol, Ze ma za to, ze stard matka vychovu maloletého nezvlada. Stari rodi€ia nezvladaju starostlivost
o maloletého. Uviedol, Ze maloletého boli navstivit' u starych rodi¢ov dha 24.7.2014. V tom Case situacia
bola stabilizovana. Co sa tyka starych rodiéov maloletého v Reeduka&nom centre Backov maloletého
nenavstevuju, avSak o maloletého sa zaujimaiju, telefonuju mu, posielaju mu baliky. Uviedol, Ze vychovné
problémy u maloletého nadalej trvaju, preto je nevyhnutné z tohto dévodu, aby prevychovny proces



nadalej pokraCoval v reedukacnom centre, ale s ohladom na zmenu Skolského zariadenia, ktoré bude
navstevovat, je potrebné, aby zariadenie bolo zmenené a to na zariadenie Bystricany. Pokial' ide o
rodiCov maloletého, matka sa o maloletého vébec nezaujima. Malolety Y. ju vobec nespomina. Pokiafl
ide o otca, tento bol maloletého v Backove navstivit' asi raz, ale viac-menej sa o maloletého nezaujima,
malolety ho takisto takmer vébec nespomina. Navrhovatel navrhol, aby rodi€¢om bola uréena vyZivovacia
povinnost’ a to vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na
nezaopatrené dieta podla osobitného zdkona mesacne od 01.09.2014 vzdy do 20-teho dia v mesiaci
vopred k rukdm Reedukacného centra, Chalmovska 679/1, 972 45 BystriCany. Navrhol, aby takato
vyzivovacia povinnost, aby bola uréena obidvom rodi¢om.

Na predmetnom pojednavani kolizny opatrovnik odporucil zmenit’ zariadenie na Reedukaéné centrum
BystriCany od 1.9.2014. Uviedol, Ze zmena zariadenia je potrebna, nakolko je nevyhnutné pokracovat v
reeduka¢nom a prevychovnom procese maloletého. Suhlasil s ur€enim vyzivovacej povinnosti rodicom
vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené
dieta podla osobitného zakona mesacéne od 01.09.2014 vzdy do 20-teho dina v mesiaci vopred k rukam
Reedukacného centra, Chalmovska 679/1, 972 45 Bystricany.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela, kolizneho opatrovnika, oboznamil sa s navrhom
navrhovatela, so spravou o psychologickom vysSetreni zo dha 02.05.2014, oznamenim Reedukaéného
centra BystriCany o prijati maloletého zo dha 21.08.2014, so spravou Reeduka&ného centra Backov
zo dna 07.08.2014 a so spismi tunajSieho sudu sp.zn. 22P/10/2012, sp.zn. 20P/151/2013 a sp.zn.
20P/50/2010, sp. zn. 20P/347/2005.

Sud sa oboznamil aj so spravou Reedukaéného centra Backov zo dia 07.08.2014, kde bolo uvedené, Ze
malolety bol do ich zariadenia prijaty na zaklade rozsudku Okresného sudu Martin ¢.k. 22P/10/2012 zo
dfia 22.10.2012. Prichod maloletého sa uskuto&nil drfia 01.10.2012. Malolety v $kolskom roku 2013/2014
navstevuje deviaty roénik Specialnej zakladnej $koly v Bagkove. Skola sa nachadza priamo v zariadeni
reedukacného centra, takZze dochadzka je pravidelna. Spravanie maloletého Y. Q. je v su€asnosti
zhorSené. V kolektive je rad stredobodom pozornosti s dominantnymi tendenciami. Niekedy mava
spravanie sebavedomé, drzé voci mladSim detom, provokaéno-uto¢né so znamkami Sikanovania. Vo i
autorite je vtieravy. Chce byt napomocny, no niekedy eSte viac veci pokazi. Niekedy ma drzé spravanie
voci dospelému, stale musi mat posledné slovo. Diia 09.05.2014 v afekte zlosti rozbil dvere na klubovni,
zasuvku na pisacom stole, bol drzy voci vychovavatelovi, vyhraZzal sa mu. Na zdklade tejto skuto&nosti
bola privolana hliadka OO PZ Secovce, kedy bol malolety vypoc&uty. Vec je v Stadiu rieSenia. Celkovo
ma spravanie sebavedomé. Po vhodnom usmerneni a motivaénom rozhovore sa jeho spravanie na
urcitd dobu zmeni. Je lahko usmernitelny, ale aj fahko manipulovatefny. Malolety udrziava so svojimi
starymi rodi€mi kontakt, menej s otcom. Matka sa o maloletého vébec nezaujima, aj napriek tomu, Ze
jej bola zaslana adresa a telefonicky kontakt do zariadenia. Letné prazdniny malolety travil u starych
rodiCov. Stanoveny termin navratu spat nedodrzal, preto na viano€né prazdniny mal termin navratu
skrateny. Stanoveny termin navratu mal 03.01.2014, o dodrzal. Po prichode z viano€nych prazdnin
sa spravanie maloletého zmenilo k horSiemu. Dfia 27.06.2014 bol uvolneny na letné prazdniny domov
k starym rodi¢om. Malolety vo vofnom &ase preferuje Sportové aktivity, po€uvanie hudby, sledovanie
televizie. Rad hra na hudobnom nastroji. Malolety reprezentoval zariadenie na réznych kultarnych
podujatiach. Sebaobsluzné €innosti ma osvojené. ZaleZi mu na vyzore. Po€as adaptaénej fazy nebolo
nutné absolvovat psychiatricki odbornu starostlivost’ aj napriek tomu, Ze po¢as pobytu doma absolvoval
pobyt na psychiatrickom oddeleni. Postupom €asu sa jeho spravanie zhorSovalo, bol viac nervézny,
podrazdeny a utoény voci ostatnym. Ohrozoval seba a ostatnych. Bolo nutné vyhfadat odbornt pomoc.
V sugasnosti malolety uziva lieky naordinované psychiatrom. Otec vyzivné uréené sudom neplatil.
Bolo na neho podané trestné oznamenie za neplnenie si vyZivovacej povinnosti. Svoju vyZivovaciu
povinnost si spinil eSte poCas vySetrovania. Trestné konanie bolo zastavené. Matka vyzivné uréené
sudom zatial nezaplatila vébec. Bolo na fiu podané trestné oznamenie za neplnenie si vyzivovacej
povinnosti ur€enej sidom, kde trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov bola odsudena k trestu
odnatia slobody v trvani tri mesiace, priCom vykon uloZzeného trestu bol podmienecne odlozeny na
skusobnu dobu v trvani jeden rok. Vyzivné nadalej neplati. Na zaver uviedol, Ze v celkovom hodnoteni
vnimaju za kriticky bod prechod z ustavného zariadenia do vofného prirodzeného prostredia, kde sa
nahle ukondi spolupraca s institiciou a doéraz prejde na samoregulacné schopnosti klienta resp. rodiny.



Uzka spolupraca zugastnenych, systematicka kontrola a starostlivost by mali viest' k eliminécii foriem v
spravani, preto odporucil pokracovat' v prevychovnom procese.

Takto vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, ze malolety Karol bol rozsudkom Okresného sudu
Martin ¢.k. 20P/347/2005-32 zo diha 13.03.2006 zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starych
rodiov J. Q., T.. XX XX.XXXX Z. Y. Q., T.. XX.XX.XXXX. Nakolko sa stari rodi¢ia rozviedli rozsudkom
Okresného sudu Martin ¢.k. 20P/50/2010 - 43 zo dfia 21.04.2010 bol malolety Y. zvereny do nahradnej
osobnej starostlivosti starej matky J. Q., T.. XX.XX.XXXX. Rozsudkom Okresného sudu Martin ¢.k.
22P/10/2012 - 46 zo dna 22.10.2012 bola nad maloletym nariadena ustavna starostlivost a malolety
bol umiestneny do Reedukagného centra, so sidlom Skolska 158, 076 61, Backov. Malolety v $kolskom
roku 2013/2014 ukongil Specialnu zakladnu $kolu v Reedukadnom centre Bagkov. Vzhladom k tomu,
Ze malolety dosiahol vek 15 rokov a neméze nadalej pokraovat v plneni povinnej Skolskej dochadzky
a v dalSom vzdelavani v pévodom zariadeni - v Reedukacnom centre Backov, ktoré je zariadenim
len pre deti s mentalnym postihnutym do veku 15 rokov, rozhodnutim Sekcie Reedukacnych centier
a Diagnostickych centier pri ZOUS konanej v Ruzomberku zo dna 11.04.2014 bol malolety Y. prijaty
do Reedukaéného centra Chalmovska 679/1, BystriCany, kde bude pokracovat v Studiu na odbornom
ucilisti - odbor stavebna vyroba. Podla spravy o psychologickom vySetreni zo dina 02.05.2014 malolety
Y. z hladiska svojich schopnosti, pracovnych vlastnosti ma predpoklady pre zaradenie do pripravy na
povolanie v u¢ebnom odbore so zameranim na stavebnu vyrobu

Podla § 54 ods. 5 prva veta Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
musi presne oznacit' zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine sud sustavne sleduje spdsob vykonu Ustavnej starostlivosti a
najmenej dvakrat do roka hodnoti jej ucinnost, najma v sucinnosti s orgdnom socialnopravnej ochrany
deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o ulozeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyzivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osbb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodiGom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej Urovni rodicov.

Podla § 75 ods. 1 prva veta Zakona o rodine pri ureni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného.

Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujicich sa sumach, ktoru su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Osobitnym zakonom podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine je zakon &. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime
a ozmene a doplneni niektorych predpisov v plathom zneni (dalej len zakon), konkrétne § 2 pism.
¢), v ktorom su uréené sumy zivotného minima osobitne pre plnoletu fyzicku osobu, pre dalSie spolo¢ne



posudzovanu plnoletu fyzicku osobu, pre zaopatrené neplnoleté dieta a pre nezaopatrené dieta. Podla
§ 5 ods. 1 tohto zakona sa sumy upravia vzdy k 1. julu beZzného kalendarneho roka, pricom podla ods.
6 ich ustanovi opatrenie, ktoré vyda Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky.
S ucinnostou od 1.7.2013 je to opatrenie ¢. 186/2013 Z.z., 30% sa vypoc€itava zo sumy 90,42 Eur a
predstavuje 27,13 Eur, od 01.07.2014 predstavuje rovnako 27,13 Eur.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania, po komplexnom zhodnoteni a zvazeni vSetkych dékazov
vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni a beric do uUvahy zisteny a preukazany skutkovy
stav rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku. Maloletého od 01.09.2014 umiestnil do
Reedukacéného centra, Chalmovska 679/1, 972 45 Bystricany. Malolety v juni 2014 ukongil devatro¢nu
Specialnu zéakladnu $kolu v Bagkove, ktord sa nachadza priamo v Reeduka&nom centre Badkov. V
uvedenom zariadeni malolety uz dalej nemdze pokracovat v Studiu a v priprave na buduce povolanie,
nakolko uvedené zariadenie je urCené pre deti s mentalnym postihnutim do 15 rokov. Kedze je
nevyhnutné, aby mal malolety moznost pokraCovat v Studiu a pripravovat sa na buduice povolanie,
bolo nevyhnutne potrebné zmenit Reedukacne centrum Backov na zariadenie, kde mu bude umoznené
pokraCovat v priprave na buduce povolanie. Prave Reedukacné centrum Chalmovska 679/1, 974 45
Bystri¢any je zariadenie, kde mdze malolety absolvovat odborné udiliSte - odbor stavebna vyroba. Toto
zariadenie je ur€ené pre chlapcov s mentalnym postihnutim vo veku od 15 rokov do 18-19 rokov. Do tohto
zariadenia bol malolety prijaty na zaklade rozhodnutia Sekcie Reedukacénych centier a Diagnostickych
centier zo diia 11.04.2014, pricom uvedené zariadenie maloletého prijme od nového Skolského roku, t.j.
Skolského roku 2014/2015. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti sud rozhodol o umiestneni maloletého
do Reedukacného centra Bystricany od 01.09.2014. Sud mal za to, ze u maloletého su nadalej splnené
podmienky na to aby bola nad nim nariadena Ustavna starostlivost. Rodicia sa o maloletého nezaujimaju,
maloletému neprispievaju riadne ani na vyzivu, obaja maju trvaly pobyt na obci - otec v Su€anoch,
matka - vo Vrutkach. Stari rodi¢ia maloletého nezvladaju, teda u maloletého neprichadza do uvahy ani
nahradna osobna starostlivost. U maloletého nie je ukoneny reedukacény proces, u maloletého nadale;j
pretrvavaju vychovné problémy. V reedukaénom procese je nevyhnutne potrebné nadalej pokracovat’ aj
s ohlfadom na trestnu a priestupkovu ¢innost maloletého.

Sud sustavne sleduje spdsob vykonu Ustavnej starostlivosti a najmenej dvakrat do roka hodnoti jej
ucinnost, najma v sucinnosti so zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

O vyZivovacej povinnosti rodi€ov sud rozhodol v sulade so Zdkonom o rodine tak, Ze rodicia su
povinni plnit svoju zakonnu povinnost v najniz8ej zakonom stanovenej vyske, ktora je v su¢asnosti vo
vyske 27,13 Eur mesacne. VyZivné bolo uréené na spodnej zakonnej hranici vzhfadom na sociélne a
ekonomické pomery rodicov.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods.1 pism. a) OSP tak, ze ziaden z uCastnikov nema
pravo na nahradu trov konania, nakolko ide o konanie, ktoré sa mohlo za¢at' i bez navrhu (§ 81 ods. 1
konanie vo veciach starostlivosti 0 maloletych) a sud nezistil Ziadne okolnosti a skutoCnosti, ktoré by
ododvodriovali priznanie nahrady trov konania niektorému z tcastnikov.

Pq vyhlaseni rozsudku, jeho stru¢nom oddvodneni a pouceni o opravnom prostriedku sa navrhovatefl
- Urad préace, socialnych veci a rodiny Martin a kolizny opatrovnik vzdali prava na podanie odvolania
proti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia
prostrednictvom podpisaného Okresného sudu Martin na Krajsky sud v Ziline, Stvormo (§ 204 ods.
1 OSP).



V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 OSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
OSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny médze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona €. 233/1995 Z.z. v platnom zneni; ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 OSP).



