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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill v Bratislave, samosudcom JUDr. Romanom Fittom, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku diha 25.08.2014 takto

rozhodol:

Obvineny L. A., nar. XX. XX XXXX v X., r.& . XXXXXX/XXXX, trvale bytom X., L. 3, t. €. vo vykone trestu
odnatia slobody v UVTOS Leopoldov

sa uznava za vinného, Ze

Ze v Case priblizne 0 13.43 hod. dria 23.02.2011 v Bratislave na Tuhovskej ul. €. 15, v predajni spol. NAY
Elektrodom a.s. po€as predajnej doby na druhom poschodi odcudzil 1 ks prenosny DVD prehravac zn.
AKAI APT 710 v hodnote 39,90 € a 1 ks fotoaparat zn. KIT Samsung GX 20 v hodnote 789 €, ktoré si
vzal do ruk, nasledne ziSiel na prvé poschodie, kde preSiel bez zaplatenia pokladni¢nou zénou, kde ho
za pokladniénou zénou zadrzal pracovnik SBS sluzby, po¢as toho ako sa spolu s tovarom vracali na
predajiu, menovany odhodil tovar na zem, odstr€il pracovnika SBS sluzby a dal sa na utek z predajne
von smerom k Cerpacej stanici spol. Slovnaft, pracovnik SBS sluzby ho zacal prenasledovat, na ¢o
menovany reagoval ta, ze ked bol pracovnik SBS sluzby vo vzdialenosti priblizne troch metrov, dva krat
vystrelil z plynovej pistole ponad svoje rameno do vzduchu, ¢im svojim konanim sposobil poSkodenej
spol. NAY a. s., so sidlom Bratislava, Tuhovska ¢. 15 Skodu vo vySke 828,90 € a mieste verejnosti
pristupnom sa dopustil hrubej vytrznosti tym, Ze napadol iného a skutok spachal so zbrarfiou, obvineny
bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, konkrétne dha 14.06.2010,
kedy v €ase priblizne 0 08.15 hod. v Bratislave na Jantarovej ul. v predajni spol. Billa odcudzil rézny tovar
v hodnote 63,25 €, &im spolo¢nosti Billa s. r. 0., so sidlom Bratislava, Bajkalska ¢. 19/A spbsobil Skodu
kradezou vo vyske 63,25 €, za uvedeny priestupok proti majetku mu bola ulozena sankcia podla § 50
ods. 1 zakona €. 372/1990 o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, vo vyske 10 € pod €. bloku H.,
z odpisu registra trestov Slovenskej republiky vyplyva, Ze obvineny bol v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny a to trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V, sp.
zn. 0T 33/2011 zo dna 20.02.2011, pravoplatnym dna 20.02.2011, ktorym bol uznany za vinného zo
spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona a prec€inu poskodzovanie cudzej veci
podla § 245 ods. 1 Tr. zakona a odsudeny na podmienecny trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov,
su skuSobnou dobou v trvani 2 roky do 21.02.2013

teda
- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a sa dopustil fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol

iného a &in spachal zavaznejsim spdsobom konania - so zbranou

¢im spachal



- precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zakona vo viac€innom subehu s pre¢inom
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. a) Tr.
zakona

Podla § 44 Tr. zakona sud upusta u obvineného od uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k Trestnému
rozkazu Okresného sudu Bratislava V, €. k. 5T 25/2012 zo dna 26.03.2012, pravoplatného dfiom
27.02.2013 na zaklade, ktorého bol obvinenému ulozeny trest odnatia slobody v trvani 1 (jeden) rok
nepodmienecne v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, nakofko tento trest je mozné
povaZovat za dostatoCny.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



