Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 12P/24/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2323200526

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 02. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Myrtill Vojtekova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2023:2323200526.1
Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: O. S., I.. XX XX.XXXX, G. Z. F. W., toho
Casu v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Bratislava Peto, n.o., Prokopova 45, Bratislava, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodi¢ov -
matky: K. S., L.. B.N., L. XX XX.XXXX, G. Z. §. a otca: F. S., .. XX.XX.XXXX, Z. K. XXX/X, M., 0 navrhu
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

. Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym do&asne zveruje maloleté dieta: O. S., I.. XX.XX.XXXX,
do starostlivosti Diagnostického centra Lietavska Lucka, Skalka 36, Lietavska Lucka, a to v trvani 3
mesiacov odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia.

[I. Sud zruSuje uznesenie Okresného sudu Bratislava | sp. zn. XPPOmM/X/XXXX E. X. XX XX.XXXX.

Ill. Sud uklada Centru pre deti a rodiny Bratislava Peto, n.o., Prokopova 45, Bratislava odovzdat maloleté
dieta do starostlivosti Diagnostického centra Lietavska Lucka, Skalka 36, Lietavska Lucka.

IV. Sud uklada Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zabezpegit umiestnenie maloletého
dietata do starostlivosti Diagnostického centra Lietavska Luc¢ka, Skalka 36, Lietavska Lucka.

V. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorugenym tunajsiemu sidu diia 08.02.2023 sa Urad préce, socialnych veci a rodiny Nové
Zamky (dalej len ,navrhovatel*) domahal vydania neodkladného opatrenia, ktorym by sud docasne
umiestnil maloleté dieta do starostlivosti Diagnostického centra Lietavska Lucka, Skalka 36, Lietavska
Lacka (dalej len ,centrum®).

2. Navrhovatel svoj navrh odévodnil tym, Ze Urad vedie spisovu dokumentaciu dietata je od roku 2008 z
dbévodu podaného navrhu otca na Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti vo¢i maloletym detom.
Rozsudkom Okresného sudu Galanta bolo maloleté dieta spolu so svojim bratom zverené do osobnej
starostlivosti otca. Urad v rodine dalej vykonaval opatrenia aZ v roku 2022, kedy diia 20.08.2022 obdrzal
oznamenie OO PZ Moc¢enok, v ktorom sa uvadzalo, Ze maloleté dieta ma opakovane utekat z domu od
otca, nakolko sa tento o neho nedostatoCne stara, nezabezpecuje stravu, v jeho domacnosti je vyrazne
znizena hygienicka uroven, vdaka Comu ma mat maloleté dieta pravidelne v&i a v doméacnosti sa maju
vyskytovat potkany. Urad vykonal pohovor s oboma rodiémi a aj s maloletym dietatom. Otec sa vyjadril,
Ze nerozumie tomu €o sa deje, nie je si vedomy zanedbania starostlivosti o maloleté dieta avSak suhlasi
s tym, aby dieta zostalo v starostlivosti matky, ku ktorej odiSlo. Matka maloletého dietata sa vyjadrila,
Ze dieta uviedlo, Ze otec ho bije, nedava mu jest, Ziju v Spine a psychicky to tam uz nezvlada. Ma
z4ujem si vziat maloleté dieta do svojej osobne;j starostlivosti. Maloleté dieta v individudlnom rozhovore
uviedlo, Ze ho otec v minulosti zbil, ked zistil, Ze malo ako 14-ro¢né pohlavny styk s frajerom. Otec



s tetou mali maloleté dieta nahovérat, aby dotyéného udala, ze ho znasilfuje. Dfia 30.08.2022 sa
dostavila matka maloletého dietata spolu s maloletym dietatom na urad a uviedla, Ze si podala navrh
na zverenie maloletého dietata do svojej osobnej starostlivosti, boli s maloletym dietatom na policii
podat trestné oznamenie na otca, v ktorom maloleté dieta okrem zanedbavania starostlivosti a fyzického
ublizovania dodalo aj sexualne obtaZovanie otcom. Matka sa vyjadrila, Ze so znepokojenim si vypocula,
ako sa jej maloleté dieta priznalo, Ze si vSetky obvinenia na otca vymyslelo, Ze to spominany doty¢ny
pan mal mat’ vo¢i nemu sexualne poZiadavky. S otcom maloletého dietata je v kontakte, rozpravali
sa spolu o fiom, otec uvadzal uz nejaku dobu trvajuce vychovné problémy a zhodli sa na tom, Ze
bude pre maloleté dieta najlepSie, ak by mohlo byt aspori na nejaku dobu vynaté z prostredia, kde
by mal na neho ktokolvek negativny vplyv. Z uvedenych dévodov matka poZiadala urad o umiestnenie
maloletého dietata do ZVRS, pri¢om prislubila s maloletym dietatom udrziavat’ kontakt a pravidelne sa
o neho zaujimat. Po ukoné&eni pobytu ma stale zaujem vziat’ si dieta do svojej osobnej starostlivosti.
Maloleté dietata, ktoré medzi€asom absolvovalo jedno poradenské stretnutie s psycholégom uradu,
bolo oboznamené s danou situaciu, s ktorou sa postupne zacalo zmierovat. Nasledne bol telefonicky
kontaktovany otec, ktory sa vyjadril, Ze ma prehfad o umysloch matky, ktoré s nim konzultovala a
suhlasi s tym, aby bolo maloleté dieta umiestnené do ZVRS. Maloleté dieta bolo dnha 02.09.2022
vypocuté na policii, prifom vo vypovedi uviedlo, Ze si obvinenia na otca povymySlalo a oznacilo ako
pachatela, ktory ho nutil k sexualnym praktikam pana, ktorého spomenulo uz predtym matke. Neskér
pri vypovedi uviedlo, Ze iSlo o dobrovolny sexualny styk. Dfia 28.09.2022 maloleté dieta odiSlo do Skoly
a zo Skoly sa uz viac nevratilo, zdrziavalo sa na neznamom mieste, bolo po fiom vyhlasené patranie.
Dra 08.10.2022 bolo zadrzané hliadkou OO PZ a nasledne odovzdané otcovi. Podla udania matky v ten
isty defi vo vecernych hodinach uslo z domu, malo sa nachadzat v rémskej osade, Udajne so suhlasom
svojho otca. Otec maloletého dietata kontaktoval matku s tym, Ze on nesuhlasil, aby sa maloleté dieta
zdrziavalo v osade. Dalej sa vyjadrila, Ze ona ako i otec maloletého dietata Ziadaju o umiestnenie
maloletého dietata do diagnostického centra za u¢elom zabezpelenia odbornej diagnostiky, nakolko
ich maloleté dieta vobec nereSpektuje, uteka z domu, vedie aktivny sexudlny Zivot, vymysla si rézne
historky. Urad vykonal pohovor s otcom a maloletym dietatom, kedy sa otec pohovoru vyjadril, Ze
nesuhlasi s umiestnenim dietata do ZVRS. Jeho predo$lé vyjadrenie bolo pod vplyvom emdcii, nakolko
si maloleté dieta povymyslalo na jeho osobu rézne IZi. Je toho nazoru, Ze by bolo dobré dat’ maloletému
dietatu eSte Sancu, so starostlivostou mu bude ndpomocna jeho matka a sestra. Maloleté dieta uviedlo,
Ze uZ bude reSpektovat’ otca, nebude utekat z domu, bude pravidelne chodit do Skoly. Chce byvat
u svojho otca a babky, odmieta byvat u matky, nakolko sa v jej domacnosti neciti dobre, nechce byt
umiestnené do zariadenia, sfubuje, Ze sa uz bude spravat sluSne, bude pravidelne navstevovat Skolu.
Na zaklade vy$Sie uvedenych skutoénosti Urad vydal dna 10.11.2022 odporu&anie na vykonavanie
opatreni prostrednictvom Centra pre deti a rodiny Sered z dévodu, Ze rodine je potrebné poskytnut
pomoc ohladom vhodného vychovného $tylu, nastavenie hranic maloletej a ich aplikaciu do rodinného
systému, upravit vztahy a komunikaciu medzi €lenmi rodiny. V dalSom bolo Ziaduce nastavenie povinnej
Skolskej dochadzky, pripravy na vyu€ovanie, zamedzit' uteky z domu a predchadzat vzniku, resp.
prehlbovaniu socialnopatologickych javov v rodine. KedZe maloleté dieta bolo opakovane na uteku, CDR
vykonavalo opatrenia len so starou matkou a tetou maloletého dietata. Maloleté dieta diha 02.12.2022
opat odislo z domu na nezname miesto, bolo po fiom vyhlasené patranie. Dria 14.01.2023 si otec prevzal
maloleté dieta na OO PZ v Novych Zamkoch, ktoré eSte v ten isty def opat utieklo z domu a nachadzalo
sa na neznamom mieste. Maloleté dieta bolo dia 03.02.2023 zadrzané OR PZ Bratislava |, nakolko
sa dopustilo zlo€inu lipeze. Po&as vysluchu sa vyjadrilo, Ze neméa kam ist a chce byt umiestnené
do detského domova. PrisluSny Urad podal diha 03.02.2023 o 15:45 hod. na prisluSny sud navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia podla § 365 CMP. Okresny sud Bratislava |. vydal uznesenie sp.
zn. 0PPOmM/1/2023 zo diia 04.02.2023, ktorym do&asne zveril maloleté dieta do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny Bratislava Peto, n.o., Prokopova 45, Bratislava. Na zéklade vy3Sie uvedenych dévodov
je potrebné zmenit' zariadenie, nakolko v zaujme maloletého dietata je potrebné vykonat odbornu
diagnostiku, ¢o v centre pre deti a rodiny nie je mozné. Na vykonanie odbornej diagnostiky su uréené
Specializované zariadenia, medzi ktoré patri aj Diagnostické centrum Lietavska Lucka. Z uvedeného
dovodu urad oslovil Diagnostické centrum Lietavska Luc¢ka, ktoré s prijatim maloletého dietata suhlasilo.
Na zaklade horeuvedenych skutonosti urad Ziada, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym sa
maloleté dieta doCasne zveruje do starostlivosti Diagnostického centra Lietavska Lucka, Skalka 36,
Lietavska Lucka najdlhSie na tri mesiace odo dfia umiestnenia.

3. Sud sa pred rozhodnutim o navrhu navrhovatela na nariadenie neodkladného opatrenia oboznamil s
obsahom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia ako aj s listinnymi dékazmi k nemu pripojenymi,



a to najma s rodnym listom maloletého dietata, so sihlasom Diagnostického centra Lietavska Lucka zo
dna 07.02.2023 s prijatim maloletého dietata do ich zariadenia, s uznesenim Okresného sudu Bratislava
I sp. zn. XPPOM/X/XXXX zo diia 04.02.2023 a s obsahom spisu tunajSieho sudu sp. zn. XXP/XXX/
XXXX, pri€om zistil nasledujuci skutkovy a pravny stav:

4. Maloleté dieta pochadza z manzelstva rodicov, ktoré bolo rozsudkom Okresného sudu Galanta ¢.k.
XXC/XXIXXXX - 45 zo diia 26.10.2009 rozvedené a sud schvalil dohodu rodi¢ov o vychove, vyzive a o
styku matky s maloletymi detmi tak, Ze maloleté deti sa zveruju do osobnej starostlivosti ich otca, ktory
ich bude zastupovat a spravovat ich majetok, matka maloletych deti sa zavazuje prispievat’ na vyzivu
maloletych deti po 35,- Eur mesacne, ktoré vyZivné je zro¢né vzdy do 15-teho dia toho ktorého mesiaca
vopred k rukam otca maloletych deti, matka s maloletymi detmi sa ma pravo stykat’ kazdu parnu sobotu
v roku od 15.00 do 16.00 hod. za pritomnosti otca maloletych deti a od 01.01.2010 kazdu parnu sobotu
v roku od 15.00 do 17.00 hod. bez pritomnosti otca maloletych deti. Tunaji sud uznesenim &.k. XXP/
XXX/IXXXX - 6 zo diia 08.09.2022 zamietol navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym
sa domahala do€asného ponechanie maloletych deti v jej osobnej starostlivosti matky a zaviazania otca
prispievat’ na vyzivu maloletych deti po 35,- Eur mesacne. Okresny sud Bratislava | uznesenim sp. zn.
XPPOM/X/IXXXX zo diia 04.02.2023 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym do&asne zveril maloletu O.
do starostlivosti Centa pre deti a rodiny Bratislava Peto, n.o., Prokopova 45, Bratislava.

5. Z obsahu emailu diagnostického centra zo dha 07.02.2023 vyplyva, Ze na zaklade Ziadosti
navrhovatela centrum vyslovilo svoj suhlas s umiestnenim maloletého dietata do ich starostlivosti s
nastupom vo februari 2023.

6. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

7. Podfa § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

8. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

9. Podla § 367 ods. 3 CMP, O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

10. Podla § 367 ods. 4 CMP, Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

11. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

12. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

13. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

14. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.



16. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatef pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

17. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

18. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud m6ze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

19. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

20. Podla § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele, ak sud
rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti, neodkladného opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy
alebo vychovného opatrenia, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zabezpecuje v
spolupraci s rodi¢mi dietata alebo osobou, ktora sa osobne stara o dieta, a zariadenim, v ktorom sa
vykonava Ustavna starostlivost, ochranna vychova, neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie,
uréenym v rozhodnuti sudu (dalej len "zariadenie na vykon rozhodnutia sudu"), umiestnenie dietata do
tohto zariadenia.

21. Jednym z procesnych institatov, ktory umoZziuje poskytnut ochranu poruSsenym alebo ohrozenym
subjektivnym pravam je neodkladné opatrenie. Pred nariadenim neodkladného opatrenia nemusi byt
narok dokazany, musi byt v8ak osved€eny. UZ v navrhu na jeho vydanie musi byt zrejmé trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musia byt opisané rozhodujuce skuto&nosti odévodriujuce
potrebu neodkladnej Upravy pomerov a skutonosti hodnoverne osved&ujuce dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Danost pravneho zaujmu sa skima so zretefom na
splnenie predpokladov opodstatnenosti takéhoto sidneho rozhodnutia, avSak dominuje predovietkym
osvedcZenie toho, Ze nariadenim neodkladného opatrenia sa dosiahne ucel ochrany poskytovanej sidom
v konani. Aj pri splneni formalnych predpokladov pre nariadenie neodkladného opatrenia sud musi
zvazovat, &i v pripade jeho nariadenia neddjde k nevyvazenému zasahu do vztahov u€astnikov konania
alebo tretich os6b. Pre rozhodnutie sidu o neodkladnom opatreni je rozhodujici stav v ¢ase vydania
rozhodnutia.

22.VV danom pripade sa navrhovatel domahal nariadenia neodkladného opatrenia podla ustanovenia
§ 367 ods. 1 CMP, ktorym sud doCasne umiestni maloleté dieta do starostlivosti zariadenia, ktoré je
konkretizované v predmetnom navrhu.

23. Uznesenim Okresného sudu Bratislava sp. zn. XPPOmM/X/XXXX zo dfia 04.02.2023 bolo maloleté
dieta doCasne zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Bratislava Peto, n.o., Prokopova 45,
Bratislava. S maloletym dietatom su dlhodobé vychovné problémy, nere$pektuje rodiCov, neustale
uteka z domacnosti otca, vedenie aktivny sexualny Zivot, vymysla si nepravdivé obvinenia, opakovane
bolo policiou po fiom vyhlasené patranie. ESte v novembri 2022 bolo Uradom vydané odporucanie
na vykonavanie opatreni prostrednictvom Centra pre deti a rodiny Sered z dbévodu, Ze rodine bolo
potrebné poskytnut pomoc ohladom vhodného vychovného Stylu, nastavenia hranic maloletého dietata
a ich aplikaciu do rodinného systému, upravit vztahy a komunikaciu medzi ¢lenmi rodiny. V daldom
bolo potrebné nastavenie povinnej Skolskej dochadzky, pripravy na vyuc€ovanie, zamedzit utekom z
domu a predchadzat tak vzniku, resp. prehlbovaniu socialnopatologickych javov v rodine. Predmetné
opatrenia vykonavalo centrum len so starou matkou a tetou maloletého dietata, nakolko maloleté dieta
bolo opakovane na uteku. Maloleté dieta bolo dia 03.02.2023 zadrzané OR PZ Bratislava, nakolko sa
dopustilo zlo€inu lupeZe a pocas vysluchu sa vyjadrilo, Ze nema kam ist a chce byt umetené v centre
pre deti a rodiny. Prislusny urad podal dia 04.02.2023 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym bolo maloleté dieta do€asne zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Bratislava Peto,
n.o. Vzhladom na vys3ie uvedené je potrebné zmenit' zariadenie, nakolko je v zaujme maloletého
dietata vykonat odbornu diagnostiku, o v centre pre deti a rodiny nie je mozné a na vykonanie
odbornej diagnostiky su uréené Specializované zariadenia. Diagnostické centrum Lietavska Lucka, ktoré



ohladom vykonania diagnostiky oslovil urad, vyjadrilo svoj suhlas s prijatim maloletého dietata. Uvedené
rozhodnutie je v najlepdom zaujme maloletého dietata, ktoré nevyhnutne potrebuje odbornu pomoc.

24. Vzhfadom na vy3s8ie uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenia rozhodol sud tak, ako
je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, do€asne zveril maloleté dieta do starostlivosti centra, ktoré je
konkretizované vo vyroku tohto uznesenia za u€elom vykonania odbornej diagnostiky, a to v trvani 3
mesiacov odo dfia umiestnenia a ulozil Centru pre deti a rodiny Bratislava Peto, n.o., Prokopova 45,
Bratislava povinnost odovzdat' maloleté dieta do starostlivosti tohto centra a zaroven zrusil uznesenie
Okresného sudu Bratislava sp. zn. XPPOmM/X/XXXX zo dna 04.02.2023.

25. Sud zaroven v zmysle ustanovenia § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej
ochrane deti a o socialnej kuratele ulozil Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky povinnost
zabezpecit umiestnenie maloletého dietata do starostlivosti centra, ktoré je konkretizované vo vyroku
tohto uznesenia.

26. Toto uznesenie je v zmysle ust. § 367 ods. 4 CMP vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

27. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u¢astnikov nema narok na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 357 pism. d) CSP). Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o exekutoroch a exeku¢nej €innosti v platnom zneni.
Navrh na vykonanie exekucie sa podava na prislusny sud podla (zak. ¢. 233/1995 Z. z.) elektronicky
do elektronickej schranky sudu alebo ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku
schranku, alebo mu v moznosti podat’ navrh elektronickymi prostriedkami brania iné dévody, mozno
podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora (§ 48 zakona €. 233/1995
Z.z.).

Podra Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ing ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej



Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.



