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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v pravnej veci maloletej V. F., N.XX.XX.XXXX, bytom u otca, zast. koliznym
opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny C., dieta rodicov: V. E., N.. XX.XX.XXXX, C. A.
S. L. XX/XX, D. N. M., W. A. P. XXX, S. M. C., XXX XX W. a T. F., N.. XX.XX.XXXX, C. A. B. XXX/X, D.N.
N. M., prav zast. Q.. B. A,, P, B. B. V.. T.. S.A. XXXX/XXX, C., v konani o vykon rozhodnutia, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu diia 05.08.2022 sa matka domahala vykonu rozhodnutia, a to rozsudku
Okresného sudu TrebiSov &. k. 11P/157/2021 - 63 zo dfia 27.05.2022.

2. Na pojednavani diia 25.01.2023 zobrala navrhovatelka svoj navrh na vykon rozhodnutia spat’ a ziadala
konanie zastavit'.

3. Podla § 29 ods.1, 2 a 3 zékona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP),
navrhovatel méze pocas konania zobrat navrh na zacatie konania spat, a to celom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie v tejto €asti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zac¢at
aj bez navrhu a je potrebné v konani pokraovat. Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so
spatvzatim navrhu z vadZnych dévodov nesuhlasi.

4. Ak vezme ucastnik konania svoj navrh na zac¢atie konania spat, ide o procesny ukon vodi sudu, ktorym
prejavuje vblu, aby sa nekonalo a o veci meritérne nerozhodovalo (R 54/1992). Ugastnik
konania tymto svojim ukonom prejavuje svoju vofu nepokracovat dalej v konani s umyslom dosiahnut
jeho zastavenie bez meritérneho rozhodnutia.

5. Nakolko navrhovatefka vyuZila svoje dispozi¢né pravo a vzala svoj navrh v celom rozsahu spat,
kolizny opatrovnik so spatvzatim navrhu suhlasil a otec v sudom urenej lehote nepodal k spatvzatiu
navrhu zZiadne namietky, sud nezistil dévod, pre ktory by mal v konani pokradovat a konanie v celom
rozsahu zastauvil.

6. Podla § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

7. O trovach konania sud v sulade s citovanymi ustanoveniami rozhodol tak, Ze Ziadnemu z G€astnikov
narok na nahradu trov konania nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
TrebiSov v dvoch pisomnych vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 CSP).

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



