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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudcom JUDr. Viadimirom Tamaskovi€om trestnym
rozkazom vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Novych Zamkoch dria 13.02.2023 takto

rozhodol:

Obvineny W. I., narodeny XX.XX.XXXX v Y., trvale bytom M., X. W. U. €islo XXX/XX, t. €. v Nemocnici
pre odsudenych a obvinenych v Ustav na vykon trestu odnatia slobody G.,

je vinny , ze

v Skolskom roku 2019/2020, v obdobi od 1. septembra 2019 do 10. marca 2020 v mieste bydliska M.,
X. W. U. & XXX/XX, ako aj na dalSich presne neuréenych miestach, ako otec svojho Skolopovinného
syna W.. F.. |.., narodeného XX.XX.XXXX, ktory ho v uvedenom obdobi mal vo svojej starostlivosti
namiesto toho, aby ako rodi¢ dbal, aby jeho malolety syn v zmysle zakonnej Upravy Skolskej dochadzky
ako povinnej podla § 19 odsek 2 zakona gislo 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani v zneni
neskorsich predpisov, riadne navstevoval Specialnu zakladnu $kolu v S., Y. & X, mu z nedbanlivosti
umoznil, aby zostaval doma, nechodil do Skoly a nezucéastrioval sa vyu€ovacieho procesu, a tym jeho
malolety syn W.. F.. I.., narodeny XX.XX.XXXX bez ospravedinenia, sustavhe zameskal minimalne
133 vyuc€ovacich hodin, a to aj napriek tomu, Ze obvineny bol v uvedenom obdobi zakladnou Skolou
opakovane upozorfiovany na neplnenie povinnej skolskej dochadzky jeho maloletym synom W.. F.. I..,
narodenym XX.XX.XXXX a k naprave v tomto obdobi nedoslo,

teda

z nedbanlivosti vydal osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpecéenstvu spustnutia tym, Ze jej umoznil
viest zahalCivy zZivot a uvedeny €in spachal zavaznejSim sposobom konania - po dIhSi ¢as,

¢im spachal

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b), odsek 3 pismeno a)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Sud podla § 44 Trestného zakona upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42, nakolko trest
ulozeny rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 3T/78/2020 zo dfa 04.10.2021, pravoplatnym
06.12.2022 v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5To/137/2021 zo dfia
06.12.2022 poklada na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatocny.



Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



