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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trebiov sudkyriou JUDr. Eliskou Conkovou vo veci starostlivosti

o maloleté deti Z. K., Z.. XX XXXXXX T. F. T., Z.. XX XX.XXXX F., zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Trebiéove,vza Ucasti rodiCov L. F., Z.. XX. XX.XXXX, B. O., R..
P. C.. XXIXX T. F. F., Z.. XX_ XX.XXXX, B. A., R.. X. C.. X 0 zvy$enie vyzivného takto

rozhodol:

Navrh matky na zvySenie vyZivného pre maloleté deti Z. K., Z..

XXXXXXXX T.F.T., Z.. XX XX XXXXF.sa zamieta .
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Matka sa domahala zvySenia vyZivného zo strany otca pre maloleté deti Z. K. zo sumy 60,- Eur mesacne
na sumu 80,- Eur mesacne a pre maloletého F. T. zo sumy 50,- Eur mesacne na sumu 70,- Eur mesacne
z toho dbvodu, Ze maloleté deti su starSie a méa vysSie vydavky na ich vyZivu.

Otec uviedol, Ze nesuhlasi so zvySenim vyzivného vbbec, pretoze, ked matka bola v nemocnici, on sa
staral o maloleté deti. Maloleté deti boli v jeho domacnosti a pre deti zabezpe€oval Zivotné potreby.
Uviedol, Zze v su&asnosti eSte uhradza uver.

Kolizny opatrovnik navrhol zvysit' vyzivné zo strany otca podla jeho prijmovych a majetkovych pomerov.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania, listinnym dékazmi a bol zisteny tento skutony
stav veci:

Rodic¢ia maloletého dietata nie su manzelmi. Ich manzelstvo bolo rozvedené rozsudkom Okresného
sudu TrebiSov €.k. 16C/256/2012-50 zo dfia 26.11.2011. Na €as po rozvode maloleté deti F. T. F., Z..
XXXXXXXX T. Z. K. F, Z.. XX.XX.XXXX boli zverené do osobnej starostlivosti matky. Otcovi bola
uloZena povinnost prispievat na vyZivu maloletej Z. K. sumou 60,- Eur mesaéne a na vyzivu maloletého
F. T. sumou 50,- Eur mesacne, od pravoplatnosti rozsudku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dna
14.12.2012.



V Case tejto Upravy vyZivného matka pracovala na Zivnost, ktora ukoncila v roku 2012 a zarover bola
aj zamestnankyfiou spolocnosti J. E., ako veduca skupiny a jej predpokladany prijem z tejto €innosti
¢inil okolo 1.000,- Eur.

Otec pracoval v B. Q..J..H.. A. s Cistym priemernym mesacnym prijmom 522,- Eur.

Zo spravy $etrenia pomerov podanej z Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Trebigov, &islo SDD
439/2012 zo diia 14.08.2014 sa zistuje, Ze matka p. F. Zije s maloletymi detmi na adrese O., R.. P. C..
XXIXX, kde obyvaju rodinny dom, ktory je v suc€asnosti eSte v osobnom vlastnictve otca odporcu P..
F. F. a v ktorom ma navrhovatelka doZivotné pravo byvat. Rodinny dom pozostéva z 3 izieb, kuchyne
a prisluSenstva. Izby su riadne zariadené a udrziavané. Maloleté deti maju v tejto domacnosti viastnu
spolo¢nu detsku izbu. Celkova hygiena v domacnosti je na pozadovanej urovni. Matka je invalidnou
dochodkyriou v désledku zdravotnych problémov, ktoré prekonala a zaroveri je nezamestnana a vedena
v evidencii uradu prace. Zdrojom jej prijmu je invalidny déchodok vo vyske 272,- Eur a pridavok pre
deti vo vySke 47,04 Eur. K jej mesaénym vydavkom patria vydavky spojené s uzivanim rodinného domu
vo vySke 97,- Eur, za sluzby mobilného operatora 10,- Eur, internet 3,- Eur a beZné vydavky na stravu,
oSatenie, hygienické potreby, lieky, cestovné a vydavky spojené s vychovou a vyzivou maloletych deti.
Malolety F. T. v septembri nasttpil do 2. roénika a maloleta Z. K. do 5. roénika I. S. Z. R.. H. V. Q.. Maloleté
deti podla udania matky su zdravé a oSetrujucou lekarkou je MUDr. J. v Q.. Matka s maloletym F. T.
navstevuje urologickil ambulanciu v Q. a s maloletou Z. K. ortopedicku ambulanciu v K. T. V. A.S. a chodi
s flou aj na rehabilitacie do Q.. Matka pocas Setrenia uviedla, Ze otec pravidelne prispieva na vyzivu
maloletych deti, avSak v januari 2014 prispel iba sumou 64,- Eur. V suasnosti matka je poberatelkou
invalidného déchodku vo vyske 272,- Eur, iny prijem nema a otec pracuje vo firme B. s Cistym priemernym
mesacnym zarobkom 500,- Eur. Obaja rodi¢ia nemaju inu vyzivovaciu povinnost okrem maloletych deti.

Z odpisov mzdovych listov podanych zamestnavatefom B. Q..J..H.., O. XX, A. sa zistuje, Ze prijem otca
za rok 2013 Cinil 524,- Eur a za rok 2014 od januara do konca jula €inil tak isto 524,- Eur.

Co sa tyka vydavkov otca mesaéne plati na MHD 20,- Eur, najom 70,- Eur, dih poistovni J. E. 20,- Eur,
uver v Prvej stavebnej sporitelni 200,- Eur.

Matka je vedend v evidencii uchadzacov o zamestnanie a pobera invalidny déchodok vo vyske 272,-
Eur mesacne a rodinné pridavky na dvoje deti vo vyske 47,04 Eur.

Obaja rodi¢ia nemaiju inu vyZivovaciu povinnost okrem maloletych deti.

Podla § 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sid mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodiCovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

V zmysle § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

V zmysle § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni svojich
rodiov.

V zmysle § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.



V zmysle § 78 ods. | Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

V zmysle § 78 ods. 3 Zakona o rodine pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj zivotnych nakladov.

Vzhladom na prevedené dokazovanie a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud navrh
matky na zvySenie vyZivného pre maloleté deti Z. K., Z.. XX XX XXXX T. F. T., Z.. XX XX XXXX F.
zamietol, nakolko prijem otca od poslednej Upravy vyZivného sa nezvysil, pri¢om je pravdou, Ze maloleté
deti postupili do dalSieho ro€nika, ale navstevuju zakladnu Skolu a od roku 2012 nedo$lo k takej zmene
pomerov na ich strane, ktord zmena by odévodfiovala zmenu vySky vyzivného.

O trovach konania bolo rozhodnuté v zmysle § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Krajsky sud v
KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.



