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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkytiou JUDr. Mariou Cervenékovou, v pravnej veci navrhovatela:
Dévera zdravotna poistoviia, a.s. Einsteinova 25, 851 01 Bratislava, ICO: 35 942 436, proti odporcovi:
I. B., D.. XX.X.XXXX, D. N. U., Z. XXXX/XX, v konani zastupeny opatrovnikom: M. B., D. XX.X.XXXX,
N. C. Z., C. XX, o zaplatenie 337,62 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 337,62 Eur s roénym urokom z omeskania vo vyske
8,75 % poénuc difom 6.2.2013 az do zaplatenia, na G&et navrhovatela vedeny v Statnej pokladnici, &islo
UStu XXXXXXXXXXIXXXX, S. XXXXXXXXXX/KS XXXX V. Z. XXXXX, vSetko do troch dni
odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

deorca je povinny zaplatit na suidnom poplatku 20 Eur na uc¢et Okresného sudu Levice, vedeny
Statnej pokladnici, v prospech Ucétu L. N. Z. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX Z., S. XXXXXXXXXX, G.
XXXX, Specificky symbol XXXXXXXXXX, vSetko do troch dni odo drfia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel v podanom navrhu Zziadal, aby sud zaviazal odporcu k zaplateniu 337,62 Eur s
prisluSenstvom. V podanom navrhu uviedol, Ze odporca dna 23.9.2011 spdsobil ublizenie na zdravi,
pri ktorom utrpel zranenie L.. M. B., ktoré si vyziadalo lekarske oSetrenie. L.. M. B. je poistencom
navrhovatela. Dfia 11.1.2013 zaslali odporcovi vyzvu na Uhradu vynalozenych nakladov za poskytnutu
zdravotnu starostlivost, na ktorli vSak odporca nereagoval. V zmysle § 42 ods. 4 pism. a) zak. C.
577/25004 Z.z maju pravo na nahradu vynaloZenych nakladov za poskytnutl zdravotnu starostlivost' v
dosledku protipravneho konania voci poistencom.

Okresny sud Levice vo veci vydal platobny rozkaz dna 5.6.2013 pod &.k. 9R0/200/2013 - 10. Platobny
rozkaz bol uzneseni Okresného sudu Levice zo dfia 5.3.2014 pod ¢.k. 9R0/200/2013-23 zruSeny v
zmysle § 173 ods. 2 O.s.p.

Okresny sud Levice odporcovi zdrzujucom sa na neznamom mieste podla § 29 ods. 2 O.s.p. ustanovil
opatrovnika. Opatrovnik bol ustanoveny uznesenim OS Levice zo dia 25.6.2014 pod &.k. 7C/90/2014-28
a to v osobe pdsobiacej v rodinnom prostredi odporcu.

Okresny sud Levice na pojednavani diia 22.8.2014 rozhodol v nepritomnosti U¢astnikov konania podla
§ 101 ods. 2 O.s.p., kedze doruCenie mali riadne vykazané. Neucast ospravedinil navrhovatel s
tym, ze ziadaju rozhodnut vo veci bez ich pritomnosti. Opatrovnik odporcu neucast neospravedinil,
pojednavanie neziadal odrodit z délezitého dévodu.



Sud na zaklade prevedeného dokazovania zistil tento skutkovy stav:

Odporca dfia 23.9.2011 v &ase o0 23.50 hod. v Leviciach na ul. L. Stira na terase LV cocteil baru po
predchadzajucej hadke fyzicky napadol L.. M.U. B., trvale bytom Tupa, a to tak, Ze ho udrel pastou do
tvare - oblasti nosa, &¢im mu spdsobil zlomeninu nosovych kosti s posunkom ulomkov s dobou lieenia
do 6 tyZdfniov.Za toto konanie bol odporca uznany vinny a odsudeny rozsudkom Okresného sudu Levice
zo dia 3.7.2012 pod ¢€.k. 3T/63/2012. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost diiom 3.7.2012.

L.. M. B. je poistenec navrhovatela, ktory vynalozil naklady za poskytnuti zdravotnu starostlivost v
suvislosti s vySSie uvedenym ublizenim na zdravi a to vo vySke 372,52 Eur. Su to naklady ambulantnej
starostlivosti.

Navrhovatel vyzval odporcu pripisom zo dfia 11.1.2013 a 27.2.2013 uhradit vynaloZzené naklady za
poskytnutu zdravotnu starostlivost, avSak bezvysledne.

Podla § 42 ods. 4 pism. a) zak. €. 577/2004 Z.z. v zneni neskorsich predpisov, zdravotna poistoviia ma
pravo uplatnit si narok na uhradu za poskytnutd zdravotnu starostlivost' vodi tretej osobe, ak k urazu
alebo inému poskodeniu zdravia u poistenca doslo jej zavinenym protipravny konanim.

Na zaklade prevedeného dokazovania sud mal preukazané, ze zo strany odporcu doslo k protipravnemu
konaniu voci poistencovi navrhovatela. Navrhovatel vynalozil naklady za poskytnutd zdravotnu
starostlivost svojho poistenca Ing. Juliusa Gyoényéra a to vo vySke 372,52 Eur. Zranenia, ktoré mu
boli spbésobené si vyziadali lekarske oSetrenie v zdravotnych zariadeniach. Naklady za poskytnutu
zdravotnu starostlivost prestavovala Specializovana ambulantna starostlivost vo vySke 31,23 Eur,
spolo¢né vySetrenie a lieCebné zlozky vo vyske 60,63 Eur, lekarne, vydajne, optiky, distribitori 0,66 Eur
a ustavna (I6zkova) starostlivost vo vyske 280,00 Eur. Poskytnuta zdravotna starostlivost a jednotlivé
lieCebné postupy boli preukazané kartou poistenca. Vzhladom k tomu, Ze ¢ast Skody vo vySke 34,90 Eur
bola navrhovatelovi priznana rozsudkom OS Levice zo dia 3.7.2012 pod ¢.k. 3T/63/2012, navrhovatefl
si uplatnil zvySok preukazanych nakladov vo vySke Zalovanej pohfadavky t.j. 337,62 Eur. Z uvedeného
dévodu sud podanému navrhu v plnom rozsahu vyhovel.

Podla § 517 ods. 2 Ob¢. zak., ak ide o omeSkanie s plnenim periazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popi plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit' poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlddy SR ¢&. 87/1995 Z.z, ktorym a vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni plathom od 1.1.2009, vySka urokov z omeSkania je o 8 percentudlnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

Odporca sa s plnenim dostal do omeskania, preto je povinny platit’ roky z omesSkania. Sud priznal uroky
z omeskania vo vyske 8,75 % rocne (t.j. zo suctu urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky, platnej k
prvému dinu omeskania s plnenim penazného dlhu vo vyske 0,75 % ro¢ne + 8 percentualnych bodov)
a to odo diia 6.2.2013, kedy mu uplynula lehota na plnenie v zmysle vyzvy zo dfia 11.1.2013.

Navrhovatel mal v konani Uspech, vzniklo mu pravo na nahradu trov konania podla § 142
ods. 1 O.s.p. Navrhovatel bol v konani oslobodeny od sudneho poplatku, preto sud zaviazal odporcu k
Uhrade trov na sidnom poplatku vo vySke 20 Eur na ucet Okresného sudu Levice.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo diia

jeho dorucenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-

ného sudu na Krajsky sud v Nitre

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)

uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit' len

tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
z&kona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny

vykon rozhodnutia . (§ 251 ods. 1 O.s.p.)

V Leviciach, dha 22. augusta 2014



