Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 6T/63/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4114010680

Déatum vydania rozhodnutia: 21.08. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lenka Kovacova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2014:4114010680.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra samosudkynou JUDr. Lenkou Kovacovou v trestnej veci obzalovaného W. K. a
spol. pre pokracovaci precin kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona a iné na hlavnhom pojednavani konanom dfa
21.08.2014 takto

rozhodol:

Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona sud rusi vyroky o vine a treste:

- Rozsudku Okresného sudu Komarno sp.zn.3T/90/2013 zo dria 12.09.2013, pravoplatného toho istého
fjrIgiao’zsudku Okresného sudu Galanta sp.zn.1T/36/2014 zo dna 23.04.2014, pravoplatného toho istého
fjrI1??)1zsudku Okresného sudu Komarno sp.zn.1T/32/2014 zo dfia 06.06.2014, pravoplatného toho istého
gE?aj dalSie vyroky, ktoré maju v tychto vyrokoch o vine svoj podklad a

obzalovani:

1./ W. KR, XX XX XXXX O. I,
G.Z. 1,
B.Z.Z.B.I., M. X,

2./ F. N., LXXXX.XXXX O. S.,
G. Z. |. XXXX,
t.&. UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou,

sa uznavaju vinnymi, ze:

1/ v presne nezistenom ¢ase od 06.00 do 07.00 hod. dfia 06. marca 2013 v katastralnom uUzemi obce
Patince neopravnene vnikol do arealu ¢erpacej stanice Slovenského vodohospodarskeho podniku, $.p.
a to tym spdsobom, Ze rozstrihol drotové oplotenie do vySky cca 100 cm od povrchu zeme a cez takto
vytvoreny otvor v oploteni vnikol do vnutra arealu, kde dvojéelustovym nastrojom precvikol visiaci zamok
brany transformatorového boxu oznaeného znakom T4 a z tam sa nachadzajuceho transformatora o
vykone 400kWA odcudzil 600 litrov technického oleja, nasledkom ¢oho vyradil z ¢innosti transformator
sluziaci na prevadzku energetického zariadenia preCerpavacej stanice zabezpecujucej preCerpavanie
vnutornych véd Patinského kanalu a priliehajucej zbernej oblasti, ¢im spdsobil poruchu prevadzky
verejného ochranného zariadenia proti povodni a su€asne kradezou transformatorového oleja spdsobil
poskodenému Slovenskému vodohospodarskemu podniku, §.p. so sidlom v Banskej Stiavnici, Radni¢né
namestie &. 8, ICO: 36 022 047, $kodu vo vyske 3.000,- eur,



2/ v presne nezistenom ¢ase v doobedriajSich hodinach dia 22.03.2013 v Kolarove v osade Revického
pri areali PD po predchadzajucej spolo¢nej dohode sa na osobnom motorovom vozidle zn. Fiat Tipo,
vlastnikom ktorého je W. K., doviezli k transformatorovej stanici €. 0017-326, kde sa F. N. po beténovom
stipe vy$plhal k transformatoru, na ktorom odmontoval vypustny ventil, do ktorého otvoru vloZil hadicu,
ktorou vypustil chladiaci olej do presne nezisteného poctu vopred pripravenych 30 litrovych plastovych
bandasiek modrej farby, ktoré po naplneni spolo¢ne s W. K. nalozili do uvedeného vozidla, s ktorym
vozidlom z toho miesta odi$li a olej nasledne predali a peniaze pouZili pre vlastnu potrebu, tymto konanim
bola pre spolo¢nost Zapadoslovenska distribuéna, a.s. so sidlom Culenov &. 6, 816 47 Bratislava
spbsobena skoda kradezou oleja vo vyske 476,84 eur, poSkodenim transformatora vo vySke 490,61 eur,

3/ v presne nezisteny ¢as a def v rozmedzi od dna 25.03.2013 do dfia 30.03.2013 v katastralnom uzemi
obce Zemianska Ol&a na Kolarovskej ceste medzi obcami Zemianska Ol¢a a Kolarovo po spolo¢nej
dohode odcudzili chladiaci olej z transformatora ¢. 0039-021, &im spdsobili vypadok elektrickej energie
do 5 domacnosti, uvedenym konanim pre spolo¢nost’ Zapadoslovenska distribuéna, a.s. so sidlom
Culenova &. 6, 816 47 Bratislava, ICO: 36 361 518 kradeZou chladiaceho oleja spdsobili $kodu vo vyske
378,- eur a poSkodenim transformatora Skodu vo vyske 1.895,37 eur,

4/ dia 30.03.2013 v Case okolo 23.00 hod. v obci Zemianska Ol¢a na Kolarovskej ulici &. 786
z elektrického transformatora nezisteného Cisla nachadzajuceho sa vedla oplotenia hospodarskeho
dvora spolo¢nosti Megart, a.s. Zemianska Ol¢a po spolo¢nej dohode odcudzili chladiaci olej a to
takym spOsobom, Ze po predchadzajucej spoloénej dohode sa na osobnom motorovom vozidle
zn. Fiat Tipo, vlastnikom ktorého je W. K. doviezli k beténovym stipom, na ktorych bol predmetny
elektricky transformator, ku ktorému sa F. N. vy$plhal po beténovom stipe na hornej &asti elektrického
transformatora povolil velky 8réb a na jeho dolnej €asti povolil vypustny ventil, do dolného otvoru viozil
hadicu, ktorej druhy koniec podal W. K., ktory hadicou plnil vopred pripravené dva 200 litrové sudy a
jednu 30 litrova bandasku, tym Ze doslo k vyhoreniu transformatora, spdsobili uplné znehodnotenie tohto
energetického zariadenia, ktoré zabezpeCovalo dodavku elektrickej energie pre skladové hospodarstvo
nachadzajuce sa v objekte hospodarskeho dvora pre spolo€nost Megart a.s. so sidlom Kolarovska &.
786, Zemianska Oléa, ICO: 34 120 467, kradeZou chladiaceho oleja spdsobili $kodu vo vyske 4.760,-
eur, a posSkodenim transformatora Skodu vo vyske 5.460,- eur,

5/ po vzajomnej dohode s F. N. dfia 04.aprila 2013 0 17.59 h. v meste Sala v priestoroch Zelezniénej
stanice, kde sa nachadza transformator TS834-40, vypustili a nasledne odcudzili z tohto transformatora
transformatorovy olej, ktory je uréeny ako chladivo v transformatore o objeme 250 litrov a to tak, Ze
obzalovany F. N. vyliezol na transformator, nasledne odskrutkoval vypustny ventil, pri€om dole na zemi
stojaci obZalovany W. K. mu podaval plastové kanistre, do ktorych obZalovany F. N. zachytaval vytekajuci
transformatorovy olej, v désledku ¢oho doslo k vypadku elektrickej energie a uvedenou kradezou oleja
z transformatora doslo k preruSeniu dodavky elektrickej energie pre celu Zelezni€nu stanicu v meste
Sala vratane jej osvetlenia, pricom uvedenym konanim spdsobili pre spolognost Zeleznice Slovenske;
republiky Skodu vo vyske 4.500,- eur,

6/ od presne nezisteného €asu do 08.45 hodiny dfia 10.04.2013 v areali objektu prevadzky ,susi¢ky"
patriacej Polnohospodarskemu druzstvu Jablonec, nachadzajucej sa pred obcou Jablonec, okres
Pezinok po pravej strane v smere od obce Budmerice, okres Pezinok pri oploteni z transformatora
s oznacenim TO 356/22 400kWA sluziaceho na napdjanie plynovej regulacnej stanice, ktora dodava
plyn do obce Jablonec, obzalovany Miroslav Hrnéiar odcudzil 380 litrov chladiaceho oleja, v désledku
¢oho bol transformator odstaveny z prevadzky a su€asne bola prerusena dodavka plynu obci Jablonec,
¢im Pofnohospodarskemu druzstvu Jablonec ako majoritnému vlastnikovi predmetného transformatora
spoOsobil Skodu odcudzenim oleja vo vyske 1.900,- eur s DPH,

7/ v presne nezistenom ¢ase mesiaca marec 2013 do 16.30 hod. diia 13.04.2013 v katastralnom uzemi
mesta Kolarovo na poli medzi mestom Kolarovo a ¢astou mesta Kolarovo zv. Velky Ostrov po spologne;j
dohode odcudzili chladiaci olej z transformatora €. 0017-752 o vykone 160kWA takym spOsobom, Ze
nasilne odstranili uzaver transformatora, otvorili ventil a prinesenou hadicou od&erpali chladiaci olej do
prinesenych bandasiek, ¢im spbsobili poruchu prevadzky energetického zariadenia a spdsobili vypadok
elektrickej energie v 19 odbernych miestach, pre spoloénost Zapadoslovenska distribuéna, a.s. so
sidlom Culenova &. 6, 816 47 Bratislava, ICO: 36 361 518, sposobili $kodu kradeZou vo vyske 491,40
eur a poSkodenim transformatora Skodu vo vySke 1.895,75 eur,



8/ od presne nezisteného ¢asu mesiaca april 2013 do 21.00 hodiny dfia 07.04.2013 v katastralnom
Uuzemi obce Beladice, okres Zlaté Moravce v blizkosti popisného Cisla 620 spoloéne odcudzili 400 litrov
chladiaceho oleja z tam sa nachadzajuceho transformatora typu ATO 354/22, vyr. €. 177068, rok vyroby
1978 o vykone 400kWA tym spOsobom, Ze odstranili prinesenym hasakom uzaver transformatora,
otvorili ventil a prinesenou hadicou odCerpali chladiaci olej z transformatora do prinesenych bandasiek
a spbsobili tak poruchu prevadzky energetického zariadenia, pricom uvedenym skutkom spésobili
vypadok elektrickej energie a pre spolo¢nost’ Zapadoslovenska distribu¢na, a.s. so sidlom Bratislava,
Culenova ulica 6, ICO: 36 361 518 spdsobili zatial' $kodu kradeZou oleja vo vyske 1.425,60 eur s DPH
a 8kodu poskodenim transformatora vo vySke 3.778,60 s DPH,

9/ od presne nezisteného ¢asu mesiaca april 2013 od 21.00 hodiny dfia 09.04.2013 v katastralnom
uzemi obce Jelenec Cast Remitaz, okres Nitra spolo&ne odcudzili 400 litrov chladiaceho oleja z tam
sa nachadzajuceho transformatora &. TS 025-009 tym spbsobom, Ze odstranili prinesenym hasakom
uzaver transformatora, otvorili ventil a prinesenou hadicou od¢erpali chladiaci olej z transformatora do
prinesenych bandasiek a spdsobili tak poruchu prevadzky energetického zariadenia, pricom uvedeny
skutom spdsobili vypadok elektrickej energie a pre spolo¢nost Zapadoslovenska distribu¢na, a.s. so
sidlom Bratislava, Culenova ulica 6, ICO: 36 361 518 spdsobili $kodu kradeZou oleja vo vyske 1.425,-
eur s DPH a 8kodu poskodenim transformatora vo vySke 5.744,66 eur s DPH,

10/ od presne nezisteného €asu mesiaca april 2013 do 21.00 hodiny dia 09.04.2013 v katastralnom
uzemi obec Jelenec, okres Nitra pri penziéne Fortuna spolo€ne odcudzili 300 litrov chladiaceho oleja z
tam sa nachadzajuceho transformatora €. TS 025-006 tym spdsobom, Ze odstranili prinesenym hasakom
uzaver transformatora, otvorili ventil a prinesenou hadicou od¢erpali chladiaci olej z transformatora do
prinesenych bandasiek a spdsobili tak poruchu prevadzky energetického zariadenia, pricom uvedenym
skutkom spésobili vypadok elektrickej energie a pre spoloénost’ Zapadoslovenska distribu¢na, a.s. so
sidlom Bratislava, Culenova ulica 6, ICO: 36 361 518 spdsobili $kodu kradeZou oleja vo vyske 1.069,20
eur s DPH a 8kodu poskodenim transformatora vo vySke 6.511,76 eur s DPH,

11/ nasledne v nezistenom €ase okolo polnoci zo dfia 11.04.2013 na den 12.04.2013 v katastralnom
uzemi mesta Kolarovo na Novozamockej ulici €. 13 v areali byvalej spol. DP GLOBAL, s.r.0. Kolarovo po
spolo&nej dohode odcudzili chladiaci olej z transformatora €. 0017-309 o vykone 250kWA tym spdsobom,
Ze nasilne odstranili uzaver transformatora, otvorili ventil a prinesenou hadicou od¢erpali chladiaci olej
do prineseného suda a bandasky a spésobili tak vypadok eIektrlckeJ energie v 186 odbernych miestach
pre spolognost Zapadoslovenska distribuéna a.s. so sidlom Culenova &. 6, 816 47 Bratislava, ICO 36
361 518, kradeZou chladiaceho oleja spbsobili Skodu vo vySke 564,- eur a poSkodenim transformatora
Skodu vo vySke 2.291,18 eur,

teda:

obZalovany W. K.

- umyselne ohrozil prevadzku energetického zariadenia a spdsobil tak poruchu prevadzky vSeobecne
prospeSného zariadenia a to skutky pod bodmi 1 a 6 samostatnym konanim, a skutky pod bodmi 2 az
5 a 7 az 11 spoloénym konanim,

- pod bodmi 2 az 5 a 7 az 11 spolo€nym konanim poSkodil cudziu vec a spbsobil tak zna&nu Skodu,

- v bode 1 si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, &in spachal viamanim a spdsobil tak vacsiu $kodu,
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak vaésiu Skodu a to skutok pod bodom 6
samostatnym konanim a skutky pod bodmi 2 az 5 a 7 az 11 spolo&nym konanim,

obzalovany F. N. v bodoch2az5a7 az 11

- spoloénym konanim umyselne ohrozil prevadzku energetického zariadenia a spésobil tak poruchu
prevadzky vSeobecne prospeSného zariadenia,

- spolo€nym konanim poskodil cudziu vec a spésobil tak znaénu Skodu,

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbésobil tak va&siu Skodu,

tym spachali:



obZalovany W. K.

- pokraCovaci zlo€in poSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospeSného zariadenia
podla § 286 odsek 1 pismeno c), odsek 2 pismeno a) Trestného zakona spachany &iasto¢ne formou
spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona (body 2 az 5 a 7 az 11) a CiastoCne samostatnym
konanim (bod 1 a 6), v jedno€innom subehu s

- pokraovacim zlo¢inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného
zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, a to v bodoch 2 az 5a 7 az 11, v
jednodinnom subehu s

- pokraovacim pre¢inom kradeze v bode 1 podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno a)
Trestného zakona samostatnym konanim a v bodoch 2 az 11 podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a)
Trestného zakona spachany &iastoéne formou spolupachatelstva podra § 20 Trestného zakona (body 2
az 5 a7 az 11) a Ciastotne samostatnym konanim (bod 6),

obzalovany F. N. vbodoch2az5a7 az 11

- pokragovaci zlo€in poSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla
§ 286 odsek 1 pismeno c), odsek 2 pismeno a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podfla §
20 Trestného zakona, v jednodinnom subehu s

- pokraovacim zlo¢inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného
zakona formou spolupachatel'stva podfa § 20 Trestného zékona, v jedno&innom subehu s

- pokraCovacim pre€inom kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona.

Za to im sud uklada:

Obzalovanému W. K.:

Podla § 286 odsek 2 Trestného zakona zistiac polah&ujucu okolnost podfa § 36 pismeno I) Trestného
zakona, zistiac pritazujucu okolnost podfa § 37 pismeno h) Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2
Trestného zékona, § 41 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona uhrnny a spoloény trest odnatia slobody
v trvani 4 (Styri) roky.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona ho sud zaraduje na vykon restu odfiatia slobody do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku mu sud uklada povinnost’ nahradit poSkodenym:

- Slovenskému vodohospodarskemu podniku, $tatny podnik, so sidlom v Banskej Stiavnici, Radni¢né
namestie &.8, ICO: 36 022 047 kodu vo vyske 3.000,- eur a

- Polnohospodarskemu druzstvu Jablonec so sidlom Jablonec 900 86, ICO: 00 613 991 $kodu vo vyske
1.900,- eur.

Obzalovanému F. N.:
Podla § 286 odsek 2 Trestného zakona zistiac polah&ujucu okolnost podfa § 36 pismeno I) Trestného
zakona, zistiac pritazujucu okolnost podfa § 37 pismeno h) Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2
Trestného zékona, § 41 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona uhrnny a spoloény trest odnatia slobody
v trvani 4 (Styri) roky.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona ho sud zaraduje na vykon restu odfiatia slobody do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada povinnost obom obZalovanym spoloCne
a nerozdielne nahradit poskodenej spolo¢nosti - Zapadoslovenskej distribu¢nej, a.s. so sidlom v
Bratislave, Culenova ¢&.6, ICO: 36 361 518 spdsobent $kodu vo vyske 19.954,82 eur.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sud odkazuje poskodenu spolo€nost Megart, a.s. so sidlom
Zemianska Ol¢a, Kolarovska €.786 s jej narokom na nahradu Skody na obd&ianske sudne konanie.
Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sid odkazuje posSkodenu spolonost Zapadoslovensku
distribuénu, a.s. so sidlom v Bratislave, Culenova &.6 ICO: 36 361 518 so zvy$kom jej naroku na nahradu
Skody na obcianske sudne konanie.



odovodnenie:

Na zaklade obzaloby Okresného prokuratora v Nitre prejednal sud trestnd vec proti obZalovanym W.
K.aF. N..

Okresny prokurator na hlavnom pojednavani predniesol obzalobu zo dna 24.06.2014 sp.zn.2Pv
256/2013 s tym, Ze tuto doplnil tak, Zze skutky pod bodmi 1-3 obzaloby su kvalifikované aj ako pokraovaci
precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.

Sud sucasne v zmysle ustanovenia § 284 odsek 2 Trestného poriadku poucil vSetky procesné strany, ze
v zavislosti od dalSieho dokazovania v pripade uznania viny obZalovanych, m6Zu byt skutky uvedené
v obZalobe posudzované ako Ciastkové utoky pokraovacieho trestného Cinu i vo vztahu k ich trestnej
¢innosti, za ktoru boli pravoplatne odsudeni na Okresnom side Komarno pod sp.zn.1T 32/2013 a
sp.zn.3T 90/2013 a na Okresnom sude Galanta 1T 36/2014, a Ze v ddsledku potreby s¢itania celkovej
spOsobenej Skody, bude musiet byt ich konanie kvalifikované pri trestnom ¢€ine poSkodzovania cudzej
veci v zmysle ustanovenia § 245 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona.

Obaja obzalovani na hlavnom pojednavani dna 21.08.2014 po zmene pravnej kvalifikacii v obzalobe
ako i po pouceni podla § 284 odsek 2 Trestného poriadku suhlasili s vykonanim hlavného pojednavania,
neziadali dalSiu lehotu na pripravu na pojednavanie a urobili vyhlasenie v zmysle § 257 odsek 1
pismeno b) Trestného poriadku, Ze su vinni zo skutkov, ktoré sa im kladli za vinu v obZalobe Okresného
prokuratora v Nitre sp.zn.2Pv 256/13 zo dfia 24.06.2014.

V désledku vyhlasenia obzalovanych W. K. a F. N. v zmysle § 257 odsek 1 pismeno b) Trestného
poriadku, sud podla ustanovenia § 257 odsek 4 Trestného poriadku polozil obzalovanym otazky podla
§ 333 odsek 3 pismeno c), d), f), g) a h) Trestného poriadku, na ktoré odpovedali kladne. Nasledne
bol v zmysle § 257 odsek 5 Trestného poriadku dotazovany Okresny prokurator v Nitre, ktory navrhol
vyhlasenie obzalovaného prijat. Sud vyhlasil uznesenie podla § 257 odsek 7 Trestného poriadku, ktorym
prijal vyhlasenie obZalovanych z dévodu, Ze vyhlasenie o vine je v zhode s vykonanym dokazovanim
v pripravnom konani a tiez z dévodu, Ze:

- konanim obZalovaného W. K. boli naplnené vSetky znaky skutkovej podstaty pokra¢ovacieho zlo€inu
posSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla § 286 odsek 1
pismeno c), odsek 2 pismeno a) Trestného zakona spachaného Ciastocne formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona (body 1-3 obzaloby) a Ciastocne samostatnym konanim (bod 4 obzaloby),
v jednocinnom subehu s pokra¢ovacim pre¢inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek
3 pismeno a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona v bodoch 1-3
obzaloby, a v jedno¢innom subehu s pokracovacim prec¢inom kradeze podla § 212 odsek 1, odsek
3 pismeno a) Trestného zakona spachany Ciasto€ne formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona (body 1-3 obzaloby) a Ciastocne samostatnym konanim (bod 4 obzaloby), a

- konanim obZalovaného F. N. v bodoch 1-3 boli naplnené vSetky znaky skutkovej podstaty
pokraCovacieho zlo€inu poSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia
podla § 286 odsek 1 pismeno c), odsek 2 pismeno a) Trestného zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona, v jednocinnom subehu s pokracovacim pre€inom poSkodzovania cudze;j
veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona a v jednocinnom subehu s pokracovacim pre€inom kradeze podla § 212 odsek 1,
odsek 3 pismeno a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

Sud dospel k zaveru, ze tymto postupom bolo dostatoéne preukazané, zZe CdCiastkové Uutoky
pokraCovacieho trestného €inu v obZalobe zavinene spachali prave obzalovani spésobom uvedenym
v skutkovych vetach obZaloby, v désledku €¢oho boli tieto Ciastkové utoky spravne podradené pod
ustanovenia § 212, § 245 a § 286 Trestného zakona. Sud preto vykonal dokazovanie iba ¢o sa tyka
vyroku o treste.

Pri ivahach o druhu a vymere trestu postupoval sud v zmysle ustanoveni § 34 odsek 1 - 4 Trestného
poriadku, pri¢om bral do Uvahy spdsob spachania trestného €&inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
pritazujuce okolnosti, pofah&ujuce okolnosti, osobu pachatefa a moznost jeho napravy.

Sud prihliadol na osobné pomery obzalovaného W. K., z ktorych vyplynulo, ze obzalovany bol viackrat
prejednavany pre priestupky proti cestnej premavke, bol doposial trikrat trestne stihany, ktoré konania



boli vedené na Okresnom sude Komarno pod sp.zn.3T 90/2013, sp.zn.1T 32/2013 a na Okresnom sude
Galanta pod sp.zn.1T 36/2014 taktiez pre majetkovu trestnu €innost, pric¢om sud zistil, Zze vo vztahu
ku vSetkej predchadzajucej Cinnosti obZalovaného je potrebné ukladat mu tzv. spolo¢ny trest v zmysle
ustanovenia § 41 odsek 3 Trestného zakona, kedZe sa jedna pri vietkych skutkoch o pokracovaci trestny
¢in v zmysle ustanovenia § 122 odsek 10 Trestného zakona, kedZe tieto Ciastkové utoky obZalovaného
spaja objektivna suvislost v Case, spbsobe ich spachania a v predmete utoku, ako aj subjektivna
suvislost, najma jednotiaci zamer pachatela, preto sud zrusil vSetky tri vySSie citované rozhodnutia ¢o
do vyroku o vine i treste a pojal do svojho rozhodnutia vSetky skutky obZalovaného K. uvedené v tychto
rozhodnutiach vratane skutkov uvedenych v prejednavanej obzalobe, ktoré usporiadal v chronologickom
poradi, t.j. celkovo 11 skutkov - Ciastkovych utokov pokracovacieho trestného &inu a ukladal mu trest
za tychto 11 Ciastkovych utokov podfa zasad uvedenych v ustanoveni § 41 odsek 1, odsek 3 Trestného
zakona.

Pokial ide o osobné pomery obzalovaného F. N., tento bol jedenkrat postihnuty pre priestupok proti
majetku a jedenkrat pre priestupok proti cestnej premavke, z odsudeni na ktoré mozno prihliadat je
zrejmé, Ze bol dvakrat trestne stihany, ktoré konania boli vedené na Okresnom sude Komarno pod
sp.zn.3T 90/2013 a na Okresnom sude Galanta pod sp.zn.1T 36/2014 taktiez pre majetkovu trestnu
¢innost, pricom sud zistil, Ze i u tohto obzalovaného vo vztahu k tejto predchadzajucej €innosti je
potrebné mu ukladat tzv. spolo¢ny trest v zmysle ustanovenia § 41 odsek 3 Trestného zakona, kedZe sa
jedna pri vSetkych skutkoch o pokraovaci trestny €in v zmysle ustanovenia § 122 odsek 10 Trestného
zakona, preto sud zrusil vysSie citované rozhodnutia o do vyroku o vine i treste a pojal do svojho
rozhodnutia vSetky skutky - Ciastkové utoky obZalovaného uvedené v tychto rozhodnutiach vratane
skutkov uvedenych v prejednavanej obZalobe, ktoré usporiadal v chronologickom poradi, t.j. celkovo 9
Ciastkovych utokov a ukladal mu trest za tychto 9 utokov podfa zadsad uvedenych v ustanoveni § 41
odsek 1, odsek 3 Trestného zakona.

Sud pri oboch obzZalovanych zistil jednu polahc€ujucu okolnost' uvedenu v ustanoveni § 36 pismeno
[) Trestného zakona, Ze na hlavnhom pojednavani sa k trestnym &inom priznali a ich spachanie
ofutovali a jednu pritaZujucu okolnost podla § 37 pismeno h) Trestného zékona, Ze Ciastkovymi utokmi
pokracovacieho trestného &inu, naplnili skutkovu podstatu viacerych trestnych &inov.

Tymto bol pomer a miera polah&ujucich okolnosti a pritaZujucich okolnosti u oboch obzalovanych
vyrovnana. Sud teda vychadzal z trestnej sadzby 4 aZ 8 rokov, t.j. z najprisnejSej trestnej sadzby za
trestné Ciny, ktoré sa im kladli za vinu, t.,j. z ustanovenia § 286 odsek 2 Trestného zakona aplikujuc
ustanovenia § 41 odsek 1 Trestného zakona. Teda ani po zmene pravnej kvalifikacie, t.j. po doplneni §
254 Trestného zakona pri skutkoch pod bodmi 1-3 uvedenych v prejednavanej obzalobe a nasledne po
prekvalifikovani prec€inu poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona na zlo€in poSkodzovania cudzej veci podla §245 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona,
ktoru prekvalifikaciu musel sud vykonat na zaklade scitania Skody na jednotlivych transformatoroch v
skutkoch pod bodmi 2-5 a 7-11 spolu vo vyske 28.067,93 eur, ¢im vznikla Skoda nie vac¢Sia ale znacna
podla ustanovenia § 125 odsek 1 Trestného zakona, nedoslo v ich pripade o sprisnenie povodnej trestne;j
sadzby, ktora im hrozila podla § 286 odsek 2 Trestného zakona.

Pokial ide o rozhodovanie o ukladani trestu obZalovanym sud dospel k zaveru, Ze s prihliadnutim
na to, Ze spachali taky velky pocCet Ciastkovych utokov pokraCovacieho trestného Cinu, t.j. v pripade
obzalovaného N. 9 Gtokov a v pripade obzalovaného K. 11 Utokov opakovane v kratkom ¢asovom slede
za sebou a pri spdsobeni tak velkej Skody, t.j. celkovo kradezou vznikla Skoda vo vySke 19.990,04 eur
(body 1-11) a poSkodenim transformatorov Skoda vo vyske 28.067,93 eur (body 2-5, 7-11), prihliadnuc
i na okolnosti za akych boli Ciastkové utoky spachané a spésobeny nasledok spodivajuci i vo vyradeni
z prevadzky jednotlivych transformatorov, v désledku ¢oho doslo k vypadku elektrickej energie, prip.
dodavky plynu velfkému poctu odbernych miest, im sud uloZil dhrnny a spoloény trest odiatia slobody
ako trest nepodmienecny, nakolko podmienecny trest by za vy38ie uvedenych okolnosti nebol primerany
a neviedol by k naprave obzalovanych, no zarover im ho ulozil na samej dolnej hranici trestnej sadzby
trvani 4 roky s poukazom na to, Ze sa jedna o osoby, ktoré doposial neboli sudne potrestané, resp. v
pripade obZalovaného N., na ktorého sa hladi akoby nebol sudne trestany, s vynimkou odsudeni za
skutky - Ciastkové utoky, ktoré boli tymto rozsudkom zrusené.

Takto sud dospel k zaveru, Ze ucel trestu podfa § 34 Trestného zakona tak v oblasti generalnej
ako aj individualnej prevencie bude v prejednavanej veci dosiahnuty u oboch obZalovanych uloZzenim
nepodmienecného trestu odhatia slobody v trvani 4 roky na dolnej hranici trestnej sadzby, kedZe prejavili
i kriticky ndhfad k svojmu konaniu na hlavhom pojednavani.

Sud pri ukladani trestu dékladne hodnotil nielen osobu obZalovanych, ich osobné pomery a moznost
ich napravy, ale dbal i na to, aby ukladany trest odréZal minulost obZalovanych z hladiska ich postoja



k dodrziavaniu spologenskych noriem, tak aby tresty boli ulozené so zretelom na zabranenie v pachani
daldej trestnej Cinnosti, kladol pri ukladani trestu dbéraz aj na vytvorenie podmienok na prevychovu
obzalovanych. Tresty uloZzené obZalovanym teda plnia zakonom poZadovanu ochrannu funkciu ako aj
funkciu generalnej prevencie smerom k ostatnym ¢lenom spolo€nosti, aby jednoznaéne vnimali, Zze za
poruSovanie spologenskych pravidiel mézu byt odsudeni a sud vzhfadom na tieto pomenované dévody,
povazuje tieto ulozené tresty obZalovanym za adekvatne, spravodlivé a primerané.

Pokial ide o samotnu diferenciaciu trestu vo vztahu k jednotlivym obZalovanym, sud nevidel dévod
jednému ukladat trest ako podmieneény a druhému ako nepodmieneény ako tomu bolo doposial, pricom
tu sud poukazuje na skuto€nost, Ze obaja nesu rovnaku u€ast na spachanych skutkoch, rovnako sa
pri¢inili o naplnenie jednotlivych skutkovych podstat trestnych &inov, rovnako sa na nich mimo tejto
zbiehajucej sa trestnej Cinnosti hlfadi akoby neboli odsudeni (t.j. aj na obZalovaného N.), dokonca
obzalovany K. spachal o 2 atoky oproti spoluobZalovanému N. viac a spachal aj jeden priestupok
majetkovej povahy a mal pdvodne ulozeny podmienecny trest.

Sucasne sud nezistil Ziadne podmienky pre mimoriadne zniZzenie trestu odfatia slobody pod dolnu
hranicu trestnej sadzby, t.j. pod 4 roky, ktoré by umoznovali obZalovanym trest zniZit az pod takto
stanovenu trestnu sadzbu. | z hladiska naplnenia ucelu trestu z hfadiska individualnej prevencie a po
preskumani pomerov pachatelov, ich rodinnych pomerov, sud nezistil Ziadne také okolnosti pripadu ani
pomery obzalovanych, pre ktoré by dospel k zaveru, Ze za takto spachanych 9, resp. 11 Ciastkovych
utokov, by tresty im ulozené v tejto zakonnej trestnej sadzbe boli neprimerane prisne, preto im sud
vymeral tresty na samej dolnej hranici trestnej sadzby v trvani 4 roky, t.j. ako tresty nepodmienecné,
ktoru vySku povazuje sud za primeranu, spravodlivi a za dostatoénu a su€asne takto ulozené tresty
splnia Uc&el trestu v sulade s ustanovenim § 34 Trestného zakona.

Oboch obzalovanych sud v zmysle ustanovenia § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zédkona zaradil na
vykon trestu odhatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

O néhrade Skody spOsobenej obzalovanymi poSkodenym spolo¢nostiam Megart, a.s. a
Zapadoslovenska distribu¢na a.s. spdsobenej Ciastkovymi utokmi prejednavanymi Okresnym sudom
Komarno a Okresnym sudom Galanta sud rozhodol tak, ako tieto sudy, preto v tejto €asti boli tieto
poskodené spolo¢nosti odkazané s ich narokmi na nahradu Skody na obc&ianske sudne konanie.
Poskodenému Slovenskému vodohospodarskemu podniku, §.p. bola nahrada 8kody v konani vedenom
na Okresnom sude Komarno pod sp.zn.1T 32/2014 priznana vo vy3ke 3.000,- eur, preto tento vyrok
pojal i Okresny sud Nitra do svojho rozhodnutia.

Pokial sa jedna o Skodu spdsobenu prejednavanymi skutkami v danej trestnej veci, t.j. Ciastkovymi
utokmi pokraCovacieho trestného ¢inu uvedenymi v obZalobe, tymito bola spOsobena 3koda
Polnohospodarskemu podniku Jablonec vo vySke 1.900,- eur, ktory Ciastkovy utok spachal vyluéne
samostatnym konanim obZalovany K., a nakolko poSkodené druzstvo si narok na nahradu Skody v
zmysle ustanovenia § 46 odsek 3 Trestného poriadku riadne a v€as uplatnilo, sud zaviazal obZalovaného
K. k jej Uhrade v celom rozsahu. Taktiez bola tymito Ciastkovymi utokmi spOsobena Skoda spoloénosti
Zapadoslovenska distribuna a.s., ktora si taktieZz Skodu riadne a v&as vycislila, a kedZe tato vznikla
spolo€nym konanim oboch obZalovanych, oboch ich sud spolo&ne a nerozdielne zaviazal k jej Uhrade v
celkovej vyske za tri Ciastkové utoky pévodne v obZalobe vedené pod bodmi 1-3 v sume 19.954,82 eur.

Poucenie:

Tento rozsudok mozno napadnut odvolanim a to do 15 dni od jeho oznamenia. Odvolanie sa podava
na Okresnom sude Nitra a rozhoduje o iom Krajsky sud v Nitre. Odvolanie méa odkladny tcinok.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.



