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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkyrnou JUDr. Katarinou Podhorcovou diia 22. augusta 2014 v
Liptovskom Mikulasi vydava podla § 353 ods. | Trestného poriadku

trestnyrozkaz
rozhodol:

Obvineny
mladistvy G. L. K. M. B. H. O. N. K. nar. XX. X. XXXXv M. G., F. R. Z.. X. G. XXXX/XXXA, M. G.

Uuznava sa za vinného,

Ze diia 1. 4. 2013 v dopoludfiaj$ich hodinach v byte G. E. na Z. X. G. XXXX/XXXA H. M. G.S., kde bol
na navsteve, odcudzil z gau€a v obyvacke mobilny telefon znacky Sony Xperia U, Ciernej farby, IMEI:
XXXXXXXXXXXXXXX, ¢im spdsobil G. E.O., U.. X. X. XXXX, R. M. G., Z. X. G. XXXX/XXXA, §kodu vo
vyske najmenej 150,- eur, a tohto skutku sa dopustil napriek tomu, Ze dna 7. 12. 2012 v ¢ase o 19.30
hod. v obchodnom dome Stop Shop v predajni COOP Jednota supermarket Tempo na Ulici 1. maja 41
v Liptovskom Mikulasi sa dopustil priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za ¢o mu bola ulozena policajtom Obvodného oddelenia
Policajného zboru Liptovsky Mikula$ blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 15,- eur, Cislo
bloku A0113132,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny ¢€in v predchadzajucich dvanastich
mesiacov postihnuty,

¢Cim spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuije



podla § 212 ods. 1,2, § 117 ods. 1, § 38 ods. 3 (§ 36 pism. j/, k/, I/, § 37 pism. h), § 42 ods. 1
Trestného zakona na suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud vykon trestu podmienecne odklada.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona sud u r € u j e skuSobnu dobu vo vymere 16
(Sestnast’) mesiacov.

Podla § 112 ods. 1 Trestného zdkona sud obvinenému uklada trest zakazu Cinnosti viest motorové
vozidla vo vymere 18 (osemnast’) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zadkona sud ru §i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky
Mikula$ sp. zn. 2T/118/2013 zo dna 4. 11. 2013, ktorym bol obvinenému uloZzeny podla § 216 ods. 1,
§ 117 ods. 1, § 38 ods. 3 (§ 36 pism. j/, k/, § 37 pism. h), § 41 ods. 1 Trestného zakona uhrnny trest
odhatia slobody vo vymere 4 mesiace, vykon ktorého bol podmienecne odloZzeny na skuSobnu dobu
vo vymere 4 mesiacov, a trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla vo vymere 18 mesiacov, ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mézZe podat odpor do 8 dni odo dria jeho doru€enia na podpisanom sude
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody. Prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani sa
trestny rozkaz ru8i. Ak odpor poda poskodeny, rusi sa trestny rozkaz vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Podkodeny mézZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z os6b, uvedenych v ods. 2 § 354 Trestného poriadku /u trestnych €inov uvedenych v § 211
Trestného poriadku.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



