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Uznesenie

Okresny sud PieStany vo veci exekucie v prospech opravneného Z.. R. N., H.. XX XX.XXXX B. Z.. R.
N., H.. XX XX.XXXX, obe bytom ako matka, zakonne zastipenych matkou Z.. T. M., H. K. C.. XXX/X
XXX XX N., proti povinnému A. N., H.. XX.XX.XXXX, C.. M.. XXX, XXX XX S., vykonavanej sidnym
exekdtorom JUDr. Peter Galo, so sidlom exekutorského uradu E. Bellusa 6936/10, 921 01 Piestany, o
vymozenie zameskaného vyzivného a beZného vyZivného, o ndmietkach povinného proti exekucii, takto

rozhodol:
Sud namietky povinného proti exekucii zo dha 22.04.2014 zamieta.
odovodnenie:

Okresny sud PieStany na zaklade Ziadosti sudneho exekutora JUDr. Petra Gala (dalej len ,sudny
exekutor®) o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zo dha 16.8.2013, poverenim zo dha 1.4.2014,
Cislo 5204 0070008 poveril sudneho exekutora vykonanim exekucie na zaklade vykonatefného rozsudku
vydaného Okresnym sudom Piedtany €.k. 9P/27/2011-150 zo diia 8.8.2012 (dalej len ,exekuény titul®),
na vymoZzenie povinnosti zaplatit’ dlZzné vyZivné na mal. R. N. v sume 375,-Eur za obdobie od 1.5.2011
do 31.7.2012 spolu s beznym vyzivnhym vo vySke 100 Eur mesaéne pocnuc mesiacom september 2013,
a zameSkané vyzivné na mal. R. N. v sume 300,-Eur za obdobie od 1.5.2011 do 31.7.2012 spolu s
beZznym vyZivhym vo vySke 60 Eur mesacne po&nuc mesiacom september 2013, a trovy exekucie.

Dha 25.4.2014 bolo tunaj$im sudom prijaté podanie sudneho exekutora, ktorym predklada sudu
namietky povinného na rozhodnutie. K svojmu podaniu pripojil fotokdpiu upovedomenia o zacati
exekucie, fotokdpiu doruenky z upovedomenia o zacati exekucie od povinného spolu s prilohami,
original namietok a postovu obalku. Prilohou namietok povinného su vypisy z u¢tov dokladujucich platby
zo diia 25.9.2013 v sume 180 Eur, dia 25.10.2013 v sume 180 Eur, dna 3.12.2013 v sume 180 Eur,
diia 17.12.2013 v sume 180 Eur, dfa 3.2.2014 v sume 180 Eur, dfia 3.3.2014 v sume 180 Eur, dia
18.3.2014 v sume 100 Eur, dina 28.3.2014 v sume 80 Eur. Sud vyzval matku mal. na vyjadrenie sa
k podanym namietkam povinného, ktoré vyjadrenie bolo tunajSiemu sudu doru¢ené dna 18.6.2014 a
doplnené 8.7.2014 a 30.7.2014.

Podrla § 50 Exeku¢ného poriadku, Povinny méze vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie
do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku
exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut. Namietky proti exekucii
je exekutor povinny dorucit sidu najneskér do piatich dni od ich dorucenia u¢astnikom. O namietkach
proti exekucii rozhodne sud najneskér do 60 dni od ich doru€enia. Rozhodnutie o ndmietkach sa
dorudi opravnenému, povinnému a po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia exekutorovi poverenému



vykonanim exekucie. Proti rozhodnutiu, ktorym sa vyhovelo namietkam, je pripustné odvolanie. Ak
je rozhodnutie, ktorym sa namietkam vyhovelo, pravoplatné, sud exekuciu zastavi. Proti tomuto
rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie. Ak povinny zoberie namietky spat’ predtym, ako o nich rozhodne
sud, exekutor pokraduje vo vykonavani exekicie a o namietkach sa nerozhoduje. Proti rozhodnutiu,
ktorym sa vyhovelo namietkam, je pripustné odvolanie.

Namietky proti exekucii su procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych ucelom
je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dévodov taxativne ustanovenych v
zakone. Z uvedeného je zrejmé, ze namietky nie su opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadalo
rozhodnutie Statneho organu (exekucny titul). Je to procesny prostriedok, ktorym mozno vyvolat zaciatok
sporu o pripustnost exekucie. Smeruje proti exekucii, nie proti exekuénému titulu, proti upovedomeniu
o zacati exekucie, pripadne povereniu na vykonanie exekucie. Pri vzneseni namietok sa uplatfiuje
koncentracna zasada. Namietky musia byt predovSetkym oddvodnené, pricom na dodatoéne uvedené
dovody sa neprihliadne. Predmetom namietok moézu byt skutoCnosti procesného i hmotného prava. Ich
spolo¢nym znakom je, Ze tieto skuto¢nosti nastali az po vzniku exekuéného titulu. Ak by jestvovali pred
vznikom exekuéného titulu, zasadne ich nemozno uplatnit, pretoze ich relevancia sa skoncila vydanim
vykonatelného rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom pre exekuciu. Procesné skuto¢nosti su okolnosti,
ktorych zaklad spociva na v nedostatku procesnych podmienok, hmotnopravne skuto€nosti st okolnosti,
na zaklade ktorych spravidla dochadza k zaniku vymahaného naroku (najcastejSie splnenim). Lehota na
podanie namietok proti exekucii je Strnastdnova a zacina plynut od doru€enia upovedomenia o zacati
exekucie, pricom tato lehota je zakonna a nemozno ju predizovat, odpustenie jej zmeskania je vylucené.

Sud sa oboznamil s navrhom opravneného na vykonanie exekucie, so ziadostou exekutora o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie, s exekuénym titulom, s poverenim exekutora na vykonanie exekucie,
s upovedomenim o zacati exekucie, s namietkami povinného, vyjadrenim matky mal. spolu s pripojenymi
listinami, ako aj s ostatnym obsahom spisového materialu a zistil tento skutkovy a pravny stav:

Okresny sud PieStany poverenim zo dia 1.4.2014, &islo 5204 0070008 poveril exekutora vykonanim
exekucie na zaklade vykonatefného exekuéného titulu na vymozZenie povinnosti zaplatit' dlzné vyzivné
na mal. R. N. v sume 375,-Eur za obdobie od 1.5.2011 do 31.7.2012, v sume 550,-Eur od 1.8.2012 do
31.8.2013 spolu s beznym vyZivnym vo vySke 100 Eur mesacne po¢nuc mesiacom september 2013, a
zames$kané vyzivné na mal. R. N. v sume 300,-Eur za obdobie od 1.5.2011 do 31.7.2012, v sume 380,-
Eur od 1.8.2012 do 31.8.2013 spolu s beznym vyZivhym vo vyske 60 Eur mesaéne po&nic mesiacom
september 2013, a trovy exekucie.

Exekutor povereny vykonanim exekucie upovedomenim zo dna 2.4.2014 upovedomil povinného o
zacati exekucie, o vySke vymahanej pohladavky dlhu na vyzivhom od 1.5.2011 do 31.3.2014 na mal.
R. vo vyske 1 625 Eur a R.E. vo vyske 1 100 Eur, spolu 2 725 Eur, bezné vyzivné na mal. R. vo vyske
100 Eur mesacne a na R. vo vySke 60 Eur mesacne, spolu 160 Eur mesacne, vycislil predbezné trovy
exekucie vratane DPH na sumu 338,52 Eur a vyzval povinného, aby do 14 dni od dorucenia tohto
upovedomenia uspokojil pohladavku opravneného a jej prisluSenstvo, ako aj trovy exekucie, inak vyda
exekucny prikaz na vykonanie exekucie a prikaz na uhradu trov exekucie a vykona exekuciu. Zaroven
v upovedomeni zakazal povinnému, aby odo dna dorucenia tohto upovedomenia nakladal so svojim
majetkom, ktory podla Exeku¢ného poriadku podlieha exekucii a poucil povinného o jeho prave vzniest
do 14 dni odo dha dorucenia tohto upovedomenia namietky proti exekucii, do 3 dni odo dfia doruéenia
tohto upovedomenia namietky proti trovam exekducie.

Podla pripojenej fotoképie doru¢enky bolo upovedomenie o zacati exekucie povinnému doru¢ené do
vlastnych ruk dia 9.4.2014.

Podanim zo dha 22.4.2014 podal povinny proti exekucii v€as namietky (podanie bolo dorucené
exekutorskému uradu osobne diia 22.4.2014). V namietkach proti exekucii povinny uviedol, Ze uhradil
on a jeho rodina na u¢et matky mal. sumy na vyzivhom nasledovne : dfia 25.9.2013 sumu 180 Eur, dfa
25.10.2013 sumu 180 Eur, diia 3.12.2013 sumu 180 Eur, diia 17.12.2013 sumu 180 Eur, dia 3.2.2014



sumu 180 Eur, dfia 3.3.2014 sumu 180 Eur, dfa 18.3.2014 sumu 100 Eur, dfa 28.3.2014 sumu 80 Eur.
Uvedené skuto&nosti preukazal vypismi z uétov. Z toho dévodu namietol, Ze vymahana dlzna suma na
zames$kanom vyzivnom v celkovej sume na obe maloleté, exekutorom v upovedomeni o za€ati exekucie
vycislena na 2 725 Eur, ma byt zniZzena o vykonané platby v mesiacoch september 2013 az marec 2014
v sume 1 260 Eur a vo vyslednej sume dIZi na zame8kanom vyzivnom sumu 1465 Eur.

Podanim zo dria 18.6.2014 sa matka mal. vyjadrila k plneniam povinného v tom zmysle, Ze jej povinny
v obdobi od 1.9.2013 do 31.3.2014 vyplatil iba 1180 Eur a nie sumu 1260 Eur ktord uviedol povinny
vo svojich namietkach. Rozdiel vo vypoctoch mal nastat v mesiaci marec 2014 kedy bolo jednak
oneskorene poukazané vyzivné za mesiac februar 2014 v sume 180 Eur a povinny zaplatil vyzivné za
marec iba na mal. Tamaru v sume 100 Eur. Dalej matka mal. uviedla, Ze dochadza k oneskorenym
platbam Co sa stalo aj v pripade vyzivného za mesiac november 2013, ktoré povinny uhradil az v
decembri 2013 spolu s decembrovou Uhradou vyzZivného, a v mesiaci januar 2014 nebolo vyzivné
uhradené vbbec.

Preskumanim obsahu spisového materidlu sud zistil, Ze exekucia zacala dévodne, nakolko povinny v
Case zacCatia exekuéného konania dria 15.08.2013 bol diZny na zameSkanom vyZivhom na obe mal.
deti v rozsahu v akom bol sudny exekutor povereny vykonanim exekucie. Povinnému bola rozsudkom
tunajsieho sudu 9P/27/2011 zo dna 8.8.2012 uloZena povinnost platit vyzivné 100 Eur mesacne na mal.
R. a 60 Eur na mal. R. a su€asne splacat nedoplatok na zroénom vyZivnhom v sume 375 Eur na mal.
R.u vo vy8ke 10,42 Eur mesacne a nedoplatok 300 Eur na mal. R. vo vySke 8,33 Eur mesaéne, ktory
mal poukazovat spolu s beznym vyZivnym vZzdy do 15.dfia v mesiaci vopred k rukam matky, s tym, Ze
nezaplatenie jednej zro€nej splatky ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

Sucasne bol sudny exekutor povereny na vymozZenie bezného vyzivného splatného do buducnosti,
nakolko povinny svoju povinnost platit’ vyzivné na mal. deti neplnil riadne a v&as. Dha 02.04.2014
sudny exekutor vydal upovedomenie o zacati exekucie, v ktorom vy¢islil sumu diZzného vyZivného na
obe mal. deti vo vySke 2.725 Eur zahrfiujucu aj sumu zro¢ného bezného vyzivného po¢nidc mesiacom
september 2013. Nasledne povinny namietal vySku zameskaného vyzivhého od mesiaca september
2013 do mesiaca marec 2014.

Z uvedeneho vyplyva, ze povinny sice uhradil vyzivné v nim uvadzanej vySke, €0 ma sud za preukazané
vypismi z u¢tov povinného ako aj vypismi z uctov matky mal., €o v8ak vykonal az po zaCati exekucie. Tato
skuto€nost nie je ddvodom na vyhovenie namietkam proti exekucii, kedze povinny nenamieta dévodnost
ani vySku vyzivného do momentu zacatia exekucie.

Sud ma za preukazané Ciasto¢né plnenie v ramci exekucie povinnym, a preto bude po pravoplatnosti
tohto uznesenia rozhodovat o Ciasto€nom zastaveni exekucie.

Na zaklade uvedeného sud zamietol namietky povinného proti exekucii, kedZe exekucia za¢ala dévodne,
teda povinny neuviedol ziadne skuto€nosti, ktoré by nastali po vzniku exekuéného titulu do zacatia
exekucie a spbsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo iné dévody, pre
ktoré by bola exekucia nepripustna.

Poucenie:

Proti vyroku tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie (§ 50 ods. 4 Exeku¢ného poriadku). Proti
rozhodnutiu vy$Sieho sudneho Uradnika je pripustné odvolanie podla § 374 ods. 4 Obcianskeho sudneho
poriadku.



