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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudcom Mgr. Marekom Mikul€ikom, v pravnej veci navrhovatelky: J. L., nar.
XX XX XXXX, bytom R. alej XX, J., O. republika proti odporcovi R. L., nar. XX.X.XXXX, bytom P. Y. XX,
o rozvod manzelstva, takto

rozhodol:

Manzelstvo navrhovatelky J. L., rodenej L., narodenej XX.XX.XXXX a odporcu R. L., narodeného
XXX XXXX uzatvorené v Kadani dfia 20.6.1992, zapisané v knihe manzelstiev matricného uradu
Kadan, vo zvazku 18, ro¢nik 1992, strana 50, pod poradovym €islom 76, sa rozvadza.

Ziaden z G&astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom doru¢enym sudu 13. februara 2014 domahala rozvodu manzelstva, ktoré s
odporcom uzatvorila v Kadani dfia 20.6.1992 , ¢o odévodnila tym, Ze ich manZzelstvo je vazne narusené
a trvalo rozvratené, neplini svoju funkciu a je len formalne, kedze od roku 2007 nezdiela s odporcom
spoloénl domacnost a zdrziava sa v Ceskej republike.

Odporca sa k ndvrhu na rozvod manzelstva pisomne nevyjadril, na pojednavanie sa napriek riadnemu
predvolaniu nedostavil, pri¢om svoju nepritomnost neospravedinil, ani nepoziadal z délezitého dévodu
o odrocenie, preto sud vec prejednal v nepritomnosti odporcu.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky, dalej precitanim alebo oboznamenim
obsahu listinnych dokazov, a to: Zziadost o rozvod €l. 1, oddaci list €l. 2, odpoved na lustraciu v registri
obyvatelov €l. 5, potvrdenie o spoloCnom pobyte €l. 8, odpoved na lustraciu Socialnej poistovne ¢l. 15,
uznesenie OS Prievidza sp.zn. 4C/28/2013 zo 17.aprila 2013, pricom z takto vykonaného dokazovania
mal preukazany nasledovny skutkovy stav:

Medzi u€astnikmi konania bolo v Kadani dnha 20.6.1992, uzatvorené manzelstvo, ktoré je zapisané v
knihe manZelstiev matricného uradu Kadan, vo zvazku 18, ro¢nik 1992, strana 50, pod poradovym
Cislom 76. Z manzelstva u€astnikov konania pochadza jedno dieta, t.€. plnolety syn R., nar. X XX.XXXX.
V spodiatku harmonickom manzelstve sa medzi u€astnikmi konania zacali prejavovat’ rozpory, ku
ktorym prichadzalo v désledku uZivania alkoholickych napojov odporcom. Tento bol agresivny vodi
navrhovatelke, ktora podala na odporcu trestné oznamenie. Odporca bol uznany vinnym a 10 mesiacov
bol vo vykone trestu odriatia slobody. Navrhovatelka si eSte po€as manzZelstva na8la iny vztah a od roku
2007 neZije v spoloénej domacnosti s odporcom, V roku 2013 si odporca sdm podal na tunajSom sude
navrh na rozvod jeho manzelstva s navrhovatelkou, avSak nezaplatil sudny poplatok za navrh, a preto
uznesenim OS Prievidza sp.zn. 4C/28/2013 zo 17.aprila 2013 bolo konanie o rozvode zastavené.



Podla § 23 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o rodine®) sid mbze manzelstvo na navrh niektorého z manzelov
rozviest, ak su vztahy medzi manzelmi tak vazne narusené a trvalo rozvratené, ze manzelstvo nemoze
plnit svoj u€el a od manzelov nemozno oCakavat obnovenie manzelského spoluzitia.

Vychadzajuc zo zisteného skutkového stavu sud rozhodol podla citovanych zakonnych ustanoveni a
manzelstvo U€astnikov konania rozviedol, nakofko dospel k zaveru, Ze vztahy medzi manzZelmi su tak
vazne narudené a trvalo rozvratené, Zze manzelstvo nemoze plnit svoj u€el a od manzelov nemozno
oCakavat obnovenie manzelského spoluzitia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 144 Obcianskeho sudneho konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresnom sude Prievidza do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia, pisomne v dvoch vyhotoveniach. Podfa § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku v
odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel domaha. Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie
o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia. Manzel, ktory pri uzavreti manzelstva
prijal priezvisko druhého manzela ako spolo&né priezvisko, méze do troch mesiacov po pravoplatnosti
rozhodnutia o rozvode manzelstva matri€nému dradu oznamit, Ze prijima opat’ svoje predoslé priezvisko.



