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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra vydava podla § 353 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvineny:

P. F.H.J. T. V. M. C., narodeny XX.X.XXXX V. Z., trvale bytom Z., X. R. C. XXX/XX, prechodne bytom
H., A. R. C. XXXX/XX, okres KarlovévVary, Ceska republika, adresa na doru€ovanie zasielok: A. R. C.
XX, XXX XX H., okres Karlovy Vary, Ceska republika,

je vinny, ze:

ako otec deti F. F., narodeného XX.XX.XXXX a Z. F., narodenej XX.X.XXXX, ku ktorym mal vyzivovaciu
povinnost zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu Nitra XXC/XX/XX-XX zo dfia 22.6.1995,
ktory nadobudol pravoplatnost dia 30.8.1995, mu vyska tejto povinnosti bola ur€ena od pravoplatnosti
tohto rozsudku na syna F. sumou 1.000,-- Sk (33,19 eura) mesacne a na dcéru Z. sumou 1.000,-- Sk
(33,19 eura) mesacne, vzdy do 15-teho dna v mesiaci vopred k rukam ich matky F.. T. F., tato svoju
povinnost riadne a pravidelne neplnil, na syna F. od 1.1.2004 do 20.5.2009 do uspeSného ukoncenia
Studia na vysokej Skole a na dcéru Z. od 1.4.2004 do 1.9.2007, ked bola vylu¢ena z vysokoSkolského
Studia, pricom matka deti v désledku toho, Ze obvineny riadne a pravidelne neplnil vyzivovaciu povinnost
v snahe predist nebezped&enstvu nudze poziadala Urad prace, socialnych veci a rodiny v Nitre o
vyplacanie nahradného vyzivného za otca deti, ktoré jej bolo priznané a bolo jej vyplatené za obdobie
od 1.4.2005 do 31.8.2007 na obe deti vo vyske 58.000,-- Sk t. j. 1.925,25 eura, obvineny do zagatia
vyplacania nahradného vyzivného na syna F. mal zaplatit vyzivné za obdobie od 1.1.2004 do 31.3.2005
vo vyske 15.000,-- Sk, a rovnako od 1.1.2004 do 31.3.2005 sumu 15.000,-- Sk aj na dcéru Z., po
ukonéeni vyplacanie nahradného vyzivného od 1.9.2007 uz nemal povinnost platit vyzivné na dcéru Z.,
ale stale bol povinny platit vyzivné na syna F. a za obdobie od 1.9.2007 do 20.5.2009 mu mal zaplatit
vyzivné vo vyske 21.000,-- Sk, teda za celé obdobie od 1.1.2004 do 20.5.2009, vyjmuc dobu vyplacania
vyzivného Uradnom préace, socialnych veci a rodiny v Nitre, mal zaplatit do rik matky deti
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spolu na obe deti sumu 51.000,-- Sk teda 1.692,89 eura a podla dokladov, ktoré s zadokumentované
v trestnom spise spolu zaplatil na obe deti vyzivné vo vySke 44.139,-- Sk, teda 1.465,15 eura tak dlhuje
na vyzivnom k rukam matky maloletych deti sumu 227,74 eura a na Géet Urad préace, socialnych veci
a rodiny v Nitre sumu 1.925,25 eura,

teda:



najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil svoju zakonnu povinnost vyZivovat iného
a ¢in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as,

tym spachal:

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na §
138 pism. b/ Trestného zakona (d'alej len Tr. zak.).

Za to mu sud wuklada:

Podla § 207 ods. 3 Tr. zak. s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, nezistiac ziadnu
polah&ujucu okolnost' podla § 36 Tr. zak., ani pritazujucu okolnost podfa § 37 Tr. zak., s pouzitim § 38
ods. 2 Tr. zak. trest odfiatia slobody v trvani 1(jeden) rok.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. mu sud vykon trestu podmiene¢ne odklada na skuSobnu
dobu v trvani 2(dva) roky.

Podla §§ 50 ods. 2 a 51 ods. 4 pism. d/ Tr. z&k. mu sud uklada povinnost' zaplatit' v skiSobnej dobe

dih na vyzivnom Uradu préce, socialnych veci a rodiny v Nitre v vyske 1.925,25 eura a matke deti F..
T. F. vo vySke 227.74 eura.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal, do 8.(6smich)
dni odo dia jeho dorucenia.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou

kvalifikaciou, ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestom
rozkaze.

-3- 1T/76/2014 - 216

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi.

Ak odpor v uréenej lehote nebol podany, stane sa trestny rozkaz pravoplatny a vykonatelny.



