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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov, samosudca JUDr. Marek Bujiiak, v pravnej veci zalobcu VOLKSWAGEN Financné
sluzby Slovensko s.ro., so sidlom Vajnorska 98, 831 04 Bratislava, ICO: 31 341 438, pravne
zastipeného advokatskou kancelariou NITSCHNEIDER & PARTNERS, advokatska kancelaria, s.r.o.,
so sidlom Cintorinska 3/A, 811 08 Bratislava, ICO: 35 874 465, proti Zalovanému F. X., N.. XX.XX.XXXX,
A. V. 8. XXX, XXX XX V. S., ob&an SR, o zaplatenie 2.720,69 eura s prisluenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.360,19 eura spolu s Grokom z ome$kania vo
vyske 8,75 % ro¢ne zo sumy 1.360,19 eura od 15.10.2012 do zaplatenia v pravidelnych mesacénych
splatkach po 80 eur vzdy do 15-teho dia v mesiaci po&nuc diiom pravoplatnosti rozsudku az do Uplného
vyrovnania pod nasledkom straty vyhody splatok.

II. V prevySujucej €asti Zalobu zamieta.
[Il. Ziaden z ugastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Zalobca Zalobou podanou na sude 24.1.2014 uplatnil proti Zalovanému narok na zaplatenie sumy
2.720,69 eura s prislusenstvom. Uplatneny narok oddvodnil tym, Ze Zalobca uzatvoril so Zalovanym
dfia 26.7.2011 Zmluvu o AutoKredite &¢. XXXXXX, ktorou zaloZil vzajomny zavazkovo - pravny vztah
(dalej len ,Zmluva®). Sucastou Zmluvy boli aj VSeobecné zmluvne podmienky Zmluvy o AutoKredite
(dalej len ,VZP*). Na zaklade Zmluvy poskytol zalobca zalovanému ucelovy Uver vo vyske 3.420,- eur
s dobou splatnosti 36 mesiacov a vyskou ro¢nej percentualnej miery nakladov 29,45% p.a. za ucelom
financovania obstaravacej ceny motorového vozidla znacky Ford GALAXY, rok vyroby 2004, zdvihovy
objem 1896 ccm, vykon 85 kW, vyrobné Cislo karosérie WFOGXXPSSG4B01361 (dalej len ,Predmet
financovania®“). Povinnostou Zalovaného bolo okrem iného uhradzat pravidelné mesacné splatky vo
vySke 133,- eur.

Spolu so Zmluvou uzavreli Zalobca so Zalovanym drfia 26.7.2011 Zmluvu o zabezpe€ovacom prevode
vlastnickeho prava na zabezpecenie pohladavky zalobcu voc€i Zalovanému. Nakolko Zalovany sa dostal
do omeskania v zmysle ¢lanku VII. ods. 2 bod 1 VZP s uhradou splatky po dobu viac ako 10 dni
a to opakovane, Zalobca Oznamenim o predCasnej splatnosti Uveru zo dfia 9.1.2012 Zalovanému
oznamil v zmysle ustanovenia ¢lanku VII. ods. 3 VZP, Ze sa tymto dfiom stal splatny cely uver podla
Zmluvy, pricom vyzval Zalovaného k uhrade tam Specifikovanej sumy. Spolu s oznamenim zaslal Zalobca
Zalovanému aj Oznamenie o uUc&tovani poplatkov za mimosudne inkaso pohfadavok a Oznamenie o
uplatneni zabezpe&ovacieho prevodu vlastnickeho prava. Dfia 11.1.2012 bol Predmet financovania



Zalovanému prostrednictvom externej agentury odobraty. Pravnym désledkom pred€asného ukonéenia
Zmluvy a predCasnej splatnosti Uveru vznikla Zalovanému povinnost uhradit’ Zalobcovi sumu 2.720,69
eura.

DIzna suma pozostava z diznej Ciastky splatnej ku dfiu stanovenia uveru splatnym vo vyske 399,-
eur, nesplatnej Casti istiny vo vyske 2.949,- eura, zmluvnej pokuty za pred€asne ukoncéenie Zmluvy vo
vyske 944,71 eura, nakladov spojenych so zaistenim Predmetu financovania vo vyske 996,89 eura,
inych nakladov vo vyske 58,34 eura a DPH z ceny Predmetu financovania vo vyske 525,45 eura, spolu
5.873,39 eura, po odpocitani vynosu z predaja Predmetu financovania vo vyske 3.152,70 eura.

Prvou z uplatnenych sum je dlh Zalovaného na splatkach ako vyplyva z tabulky, predstavujucej vytah z
uctovného software zalobcu. Pravny narok na uhradu sumy zalobca odvodzuje od ustanovenie ¢lanku
VI. ods. 1 VZP. Druhou narokovanou sumou je rozdiel medzi istinou za celé obdobie uveru vo vyske
3.420,- eur a suctom Casti splatnej istiny do prerusenia Zmluvy vo vyske 471,- eura. Ilde o sumu v
neprospech Zalovaného vo vyske 2.949,- eur. Pri uplatneni predmetnej sumy sa Zalobca opiera o
ustanovenie ¢lanku VII. ods. 5 VZP, priCom tato vo svojej podstate predstavuje zmluvne dojednanie
zmluvnych stran. Zmluvna pokuta vo vyske 944,71 eura sa vypocita ako rozdiel medzi €istou su€astou
hodnoty suctu splatok, t.j. splatky odo dha stanovenia uveru splathym do dfia riadnej splatnosti averu,
odurocené rocnym BRIBIDom (BRatislava Interbank Bid Rate)/12 a nesplatenej Casti istiny. Naklady
spojené so zaistenim Predmetu financovania a realizaciou predaja v zmysle ¢lanku VII. ods. 5 VZP
vznikli zalobcovi odobratim a odhlasenim Predmetu financovania ako aj vypracovanim znaleckého
posudku. Iné naklady predstavuju naklady za servis Predmetu financovania vo vyske 58,34 eura.
Poslednou sumou je suma DPH z predaja predmetu financovania vo vyske 525,45 eura. Nakolko
Predmet financovania bol odpredany, o sumu kipnej ceny vo vyske 3.152,70 eura za jeho odpredaj bola
dizna suma Zalovaného vo¢i Zzalobcovi znizena.

Nakolko Zalovany je v omeSkani s uhradou vysSie uvedenych sum, uplatiiuje si Zalobca urok z
omeskania vo vySke 8,75% roCne v zmysle ustanoveni Obcianskeho zakonnika z dlhovanej sumy
2.720,69 eura odo dna 15.10.2012, nakolko pred tymto datumom marne uplynula 14-dfiova lehota na
plnenie, ktoru Zalobca Zalovanému poskytol vo Finanénom vyrovnani vystavenom dfia 17.9.2012.

Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom zalovaného a listinnymi dékazmi, a to: zmluvou o AutoKredite
CXXXXXX, vSeobecnymi zmluvnymi podmienkami zmluvy o AutoKredite, zmluvou o zabezpe€ovacom
prevode vlastnickeho prava €. XXXXXX, protokolom o odovzdani a prevzati vozidla, zakazkovym listom,
oznamenim o pred€asnej splatnosti Uveru podla zmluvy o auto kredite &.XXXXXX, oznamenim o
uplatneni a za€ati vykonu zabezpec€ovacieho prevodu vlastnickeho prava ¢.XXXXXX, oznamenim o
uctovani poplatkov za mimosudne inkaso pohfadavok zo dha 9.1.2012, spravou o priebehu Setrenia,
protokolom o prevzati vozidla zo dra 11.1.2012, znaleckym posudkom ¢.22/2012, vyrozumenim o
vysporiadani pohladavky veritefa po pred€asnom splatnosti uUveru podla zmluvy o auto kredite
CXXXXXX, prehfadom splatok prijatych na zmluve €. 746461, vypoltom nesplatenej Casti istiny
Volswagenom finanéné sluzby, vyjadrenim k zmluvnej pokute zo dha 25.4.2013, splatkami na €.I. 41,
faktirou €. 1200011, fakturou €.592/2012, faktirou €.22/2012, fakturou €. FA 12111239, faktdrou &.
12B00037, celym spisom 20C/72/2014 a zistil tento skutkovy stav:

Zalobca uzatvoril so Zalovanym dfia 26.7.2011 Zmluvu o AutoKredite &. XXXXXX v zmysle ustanoveni
§ 269 ods. 2 s primeranym pouzitim §§ 497 - 507 Obchodného zakonnika, na zaklade ktorej poskytol
Zalobca Zalovanému ucelovy uver vo vyske 3.420,- eur s dobou splatnosti 36 mesiacov a vyskou
ro¢nej percentualnej miery nakladov 29,45% p.a. za u¢elom financovania obstaravacej ceny motorového
vozidla znacky Ford GALAXY, rok vyroby 2004, zdvihovy objem 1896 ccm, vykon 85 kW, vyrobné &islo
karosérie WFOGXXPSSG4B01361 a Zalovany sa zaviazal Uver splacat mesa&nymi splatkami vo vyske
133,- eur.



Za ucCelom zabezpeclenia tohto zdvazku uzatvoril Zalobca so Zalovanym dfia 26.7.2011 Zmluvu o
zabezpefovacom prevode vlastnickeho prava €. XXXXXX, ktora sluzila na zabezpe€enie pohladavky
veritela vodi dIZnikovi, okrem iného na vratenie poskytnutého tveru podla Zmluvy vratane prisluSenstva,
ako aj pohladavky, ktora vznikne pripadnym pred€asnym stanovenim Gveru splatnym, odstupenim od
Zmluvy, alebo v désledku realizacie diznikom poskytnutého zabezpedenia, vratane zmluvnych pokut a
sankcii splatnych podla zmluvy, prisluSenstva pohladavky veritela a nakladov na vymahanie pohladavky.
Predmetom zabezpecenia bolo osobné motorové vozidlo znacky Ford GALAXY, rok vyroby 2004,
zdvihovy objem 1896 ccm, vykon 85 kW, vyrobné Cislo karosérie WFOGXXPSSG4B01361, ktorého
vyluénym vlastnikom bol Zalovany.

Podra protokolu o odovzdani a prevzati vozidla zo dfia 26.7.2011 Zzalovany prevzal predmet financovania
od predavajuceho v cene 5.700,- eur, pricom klientom hradena Ciastka bola 2.280,- eur a vyska
AutoKreditu 3.420,- eur.

Podla zakazkového listu zo drfia 9.1.2012 zalobca ako zadavatel splnomocnil spoloénost LUBRA, s.r.o0.,
aby od Zalovaného zaistila vozidlo, ktoré bolo predmetom financovania. DIzna suma predstavovala sumu
797,33 eura.

Z oznamenia o predc€asnej splatnosti Uveru podla Zmluvy o AutoKredite €. XXXXXX zo dfia 9.1.2012
sud zistil, Ze Zalobca v sulade so VZP oznamil Zalovanému pred&asnu splatnost’ uveru z dévodu, Ze
Zalovany sa v zmysle &l. VIl ods. 2 bod 1 VZP dostal do ome8kania s uhradou splatok po dobu viac ako
10 dni. Dilom 9.1.2012 bola stanovena nesplatenu &ast istiny vo vyske 2.949,- eur splatnou. Zalovany
bol vyzvany na Uhradu sumy 4.844,84 eura. Oznamenie prevzal Zalovany dia 11.1.2012.

Z oznamenia o uplatneni zabezpec€ovacieho prevodu vilastnickeho prava ¢. XXXXXX zo dfia 9.1.2012
sud zistil, ze zalobca oznamil zalovanému uplatnenie zabezpecovacieho prevodu vlastnickeho prava
k predmetu financovania v sulade s €l. lll Zmluvy o zabezpeCovacom prevode vlastnickeho prava ¢.
746461. SuCasne bol zalovany vyzvany na pristavenie uvedeného predmetu financovania na adresu
spoloénosti Zalobcu. Zalovany oznamenie prevzal diia 11.1.2012.

Z protokolu o prevzati vozidla vyplyva, Ze spolo¢nost LUBRA, s.r.o. prevzala predmet financovania od
Zalovaného a tento bol do¢asne ulozeny v PO CAR PreSov.

Podfla znaleckého posudku €. 22/2012 vypracovaného znalcom z odboru Odhad hodnoty cestnych
vozidiel Ing. Jozefa Hermana bola vSeobecnd hodnota predmetu financovania vo vySke 2.755,- eur.

Podla prehladu splatok prijatych na zmluve €. XXXXXX vyplyva, Ze zalovany uhradil zalobcovi dha
1.8.2011 splatku vo vySke 184,30 eura a dfia 22.9.2011 vo vySke 266,- eur. Spolu vo vySke vo vyske
450,30 eura.

Podra faktury €. 1200011 zo dna 17.1.2012 sud zistil, ze spolo€nost LUBRA, s.r.o. fakturovala zalobcovi
na zaklade objednavky za vymozZenie pohladavky sumu 462,06 eura, a to za odobratie vozidla 159,34
eura, za vtp 238,98 eura a za prevoz 63,73 eura.

Podla faktury €. 592/2012 zo dria 31.8.2012 sud zistil, Ze spolo¢nost OVER- LEASE s.r.0. fakturovala
Zalobcovi za vybavenie zakazky na zaklade dohody sumu 39,80 eura za ukonCenie leasingu +
odhlasenie na ODI PZ PreSov a sumu 218,43 eura administrativny poplatok za 809 km x 0,27 eura.
Spolu s DPH sumu 309,88 eura.

Podla faktury €. 22/2012 zo dfia 22.2.2012 sud zistil, ze znalec J.. Q. S. fakturoval zalobcovi sumu 187,46
eur za vypracovanie znaleckého posudku.



Podra faktury €. FA12 111239 sud zistil, Zze spolo¢nost MOBIL STAR fakturovala zalobcovi sumu 58,34
eura predpredajny servis vozidla.

Podla faktury €. 12B00037 zo dria 29.2.2012 sud zistil, Ze predmet financovania bol odpredany za sumu
3.152,70 eura z ¢oho predstavovala darn 525,45 eura.

Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

Podla § 269 ods. 2 Obchodného zakonnika u€astnici mézu uzavriet aj taki zmluvu, ktora nie je upravena
ako typ zmluvy. Ak vSak uc€astnici dostatocne neurcia predmet svojich zavazkov, zmluva nie je uzavreta.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 52 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika v zneni u€innom v €ase uzatvorenia zmluvy spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obcdianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

Podla § 53 ods.1 Obc¢ianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods.5 Obgianskeho zakonnika neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods.1, 2 Obcianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 553 ods.1 Obcianskeho zakonnika splnenie zavazku mozno zabezpecit do€asnym prevodom
prava diznika alebo tretej osoby v prospech veritela (dalej len "zabezpecCovaci prevod prava"). Pri
zabezpelovacom prevode vlastnickeho prava sa do€asne prevadza vlastnictvo k prevadzanej veci
podla vSeobecnych ustanoveni o nadobudnuti viastnictva zmluvou ( § 133).



Podla § 553c ods. 1 Obgianskeho zakonnika ak zabezpeleny zavazok nie je riadne a v€as splneny,
veritel je opravneny zacat vykon zabezpeCovacieho prevodu prava a prevedené pravo spenaZzit
spbsobom uvedenym v zmluve alebo drazbou podla osobitného zakona.

Podla § 553d ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika Veritel ma pravo na nahradu nakladov u¢elne vynalozenych
v suvislosti s vykonom zabezpec&ovacieho prevodu prava.

Podla § 2 zakona €. 129/2010 Z. z. je veritelom fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo
poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatelskej €innosti a spotrebitelom je fyzicka osoba,
ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania,
povolania alebo podnikania.

Podla § 9 ods.1, 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi..

Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vS§eobecnych nalezitosti podla Obgianskeho zakonnika 18) musi
obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, &i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujice jeho Cerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutlu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) rocnu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouZité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat si vypis z Uctu vo forme amortizacnej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu ur€itu, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere,

m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vySku poplatkov hradenych spotrebiteflom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,
s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prisluSného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods.1 zakona €. 129/2010 Z. z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro¢ny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism.a)azk),r)ay)a§ 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne rocna percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.



Podla § 544 ods. 1, 2 Obdianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému u&astnikovi porudenim povinnosti nevznikne skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spbsob jej urenia.

Podla § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny Ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim periazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od diZznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla

tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania, vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania
ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods.1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni platnom od 1.1.2009, vysSka urokov z omeSkania
je o 8 percentualnych bodov vys8ia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému dfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

Podla § 153 ods.1 O.s.p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazoy,
ako aj na zéklade skuto€nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zdvazné pochybnosti.

Podla § 160 ods.1 O.s.p. ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit dlhSiu lehotu. Sud méze urcit, Ze pefiazné plnenie sa méze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti uri, a to aj tak, Zze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost' celého plnenia.

Zakladnou ¢rtou spotrebitel'skych zmluv je to, Ze su pre spotrebitela vopred pripravené a nie je vytvoreny
priestor na dojednavanie obsahu zmluvy alebo jej zmeny. Uver poskytnuty Zalobcom tuto charakteristiku
spifia. V&eobecné podmienky poskytnutia Gveru, o ktoré Zalobca taktieZ opiera svoje naroky, Zzalovany
ovplyvnit nemohol, nakolko boli pripravené uz vopred pre velky podet spotrebitelov. Zalobca ma v
predmete svojej €innosti poskytovanie Uverov z vlastnych pefiaznych zdrojov a v konani nebolo tvrdené
a ani preukazané, aby bol Zalovanému poskytnuty Uver za u€elom vykonu zamestnania, povolania alebo
podnikania.

Posudzovany pravny vztah ucastnikov konania je od svojho vzniku pravnym vztahom zaloZzenym
spotrebitelskou zmluvou. Zalobca bol od uzavretia zmluvy v postaveni dodavatefa a Zalovany v
postaveni spotrebitela.

Sud z vykonaného dokazovania zistil, Ze predmetna zmluva o spotrebitelskom Uvere, neobsahuje
osobitnu nalezitost podla § 9 ods. 2 pism. k) zakona ¢. 129/2010 Z. z., a to vySku, pocet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov. Za naplnenie tejto naleZzitosti nie je mozné povazovat uvedenie
mesacnej splatky vo vySke 133,- eur bez Specifikacie istiny, urokov a inych poplatkov. Zmluva dalej
neobsahuje priemernu hodnotu rocnej percentualnej miery nakladov podla § 9 ods. 2 pism. y) zakona
€. 129/2010 Z. z. a ani udaj o ro¢nej urokovej sadzbe podla § 9 ods. 2 pism. i) zakona €. 129/2010 Z.
z.. Napriek chybajucim nalezitosti je zmluva o spotrebitelskom Gvere platna, avSak predmetny uver je
potrebné povazovat za beziuro¢ny a bez poplatkov. Z vykonaného dokazovania sud zistil, ze zalovanému
bol poskytnuty uver vo vyske 3.420,- eur, zalovany uhradil dve splatky, a to jednu vo vyske 184,30
eura a druhd vo vyske 266,- eur. Spolu vo vyske vo vySke 450,30 eura. Vzhladom na uvedené
sud priznal zalobcovi sumu 2.969,70 eura. Sud dalej priznal Zalobcovi naklady spojené so zaistenim
vozidla a realizaciou predaja, odhlasenim vo vyske 959,40 eura (zvy$né naklady so zaistenim Predmetu
financovania do vySke 996,89 eura zalobca nepreukazal) a sumu 58,34 eura za predpredajny servis
vozidla. Tieto naklady boli sudu preukazane faktirami a sud ich pokladal za ugelne vynalozené. Dalej



sud priznal Zalobcovi sumu 525,45 eura, ktora predstavovala DPH z ceny predmetu financovania. VSetko
spolu predstavuje sumu 4.512,89 eura, pricom od tejto sumy sud odratal vynos z predaja predmetu
financovania vo vy$ke 3.152,70. Sud preto priznal Zalobcovi sumu 1.360,19 eura.

Sud nepriznal zalobcovi zmluvnu pokutu. Podla VZP v pripade, Ze veritel stanovi Uver predCasne
splatnym, je veritel opravneny pozadovat od klienta uhradu finanénych nakladov titulom zmluvnej
pokuty. Podla nazoru sudu vyhlasenie predCasnej splatnosti je realizovanim prava zalobcu podla
§ 565 Obdgianskeho zakonnika, s ktorym nie je spojené zruSenie zmluvy. Sid ma preto za to,
Ze opravnenie zalobcu ziadat zaplatenie celej pohladavky pre nesplatenie niektorej splatky, nie je
porusenim zmluvnej povinnosti zalovaného, odévodrujucim narok zalobcu na zmluvnu pokutu podla
§ 544 a nasl. Obcianskeho zakonnika, kedZe podfa citovanej pravnej Upravy zmluvnymi stranami
dojednana zmluvna pokuta je sankciou za porusenie zmluvnej povinnosti, teda dojednanim zmluvnej
pokuty sa zabezpecuje splnenie povinnosti. Preto vykon prava Zalobcu v podobe vyhlasenia predCasne;j
splatnosti nemdze byt sankcionovany zmluvnou pokutou. Vzhfadom na uvedené ma sud za to, ze
dojednanie uvedené v ¢lanku VII. bod 5. VZP ako su€ast zmluvy o AutoKredite v €asti opravnenia
zalobcu pozadovat v pripade predCasnej splatnosti Gveru Uhradu zmluvnej pokuty povazuje sud za
neplatné podla § 39 Obdianskeho zakonnika, kedze je v rozpore so zakonom, pretoze zmluvna pokuta
nezabezpeduje splnenie ziadnej povinnosti Zalovaného.

KedZe sa Zalovany dostal do omeSkania s platenim svojich pefiaznych zavazkov, zaviazal ho sud v
sulade s ustanovenim § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika odo dfa nasledujuceho po uplynuti 14-
dfiova lehota na plnenie, ktoru Zalobca Zalovanému poskytol vo Finanénom vyrovnani vystavenom dna
17.9.2012, t.j. odo dha 15.10.2012, a to az do doby poskytnutia riadneho plnenia zo strany Zalovaného,
na zaplatenie urokov z omesSkania vo vySke 8,75 % rocne z priznanej sumy tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Zalovanému sud povolil splacat diznd sumu v pravidelnych mesaénych splatkach po 80,- eur
splatnych vzdy do 15-teho dna prislusného kalendarneho mesiaca pocinajuc mesiacom nasledujiucim
po pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, Ze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro&nost
celého plnenia a to vzhfadom na finanénu situaciu Zalovaného a taktiez sud prihliadal na vysku priznanej
sumy.

O trovach ucastnikov konania sud rozhodol podla § 142 ods.2 O.s.p., podla ktorého ak mal u€astnik vo
veci uspech len CiastoCny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, ze ziadny z i¢astnikov
nema na nahradu trov pravo. Vzhlfadom na priblizne rovnaky Uspech zalobcu a zalovaného sud vyslovil,
Ze ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov konania pravo.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho

pisomného dorucenia na tunajSom sude.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba
predloZit s potrebnym pocétom rovnopisov tak, aby jeden zostal na sude

a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.



Podla § 205 ods. 2 O.s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,

ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O. s. p.,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a O.s.p. ),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvola-

tef rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Gradnej moci (zakon &. 65/2001 Z.

Z. 0 sprave a vymahani sudnych pohladavok v zneni neskorSich predpisov).



