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Déatum vydania rozhodnutia: 21.08. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Durkova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2014:5113215523.9
Uznesenie

Okresny sud Zilina, v pravnej veci navrhovatela: W. U., R.. X X.XXXX, D. C. R. J., R. J. C.. XXXX,
zastupeny Advokatskou kancelariou V4 Legal, s.r.o., so sidlom v Ziline, ul. Tvrdého &. 4, proti odporcovi:
KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, ICO: 00 585 441, so sidlom v Bratislave, ul.
Stefanovitova &. 4, v konani o zaplatenie 448,44 EUR, o spéatvzati navrhu na zagatie konania zo dia
9.7.2014, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Odporcovi sa nahrada trov konania nepriznava.

Navrhovatel je p ovinny nahradit Slovenskej republike trovy konania v sume 80,12 EUR na ucet
Okresného sudu Zilina v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dfia 13.5.2013 domahal ndhrady Skody, ktora mu bola spdsobena na vozidle
K. I. XXX P. XMATIC E.: P. XXXBT vozidlom poistenca odporcu O. O. E.: SK XXXAM dna 16.10.2012.

Dnia 9.7.2014 zobral navrhovatel svoj navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat z dévodu, Ze
vySka preddavku na znalecké dokazovanie je neumerne vysoka k samotnej hodnote sporu.

Odporca sa dna 29.7.2014 vyjadril, Ze nema namietky voc&i spatvzatiu navrhu. Zaroven sudu oznamil,
Ze mu v konani ziadne trovy konania nevznikli.

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku €. 99/1963 Zb. v zneni neskorsich predpisov ( dalej
len O.s.p.): Navrhovatel mbze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to sCasti, alebo celkom.
Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p.: Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim z vaznych dovodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p.: Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je uc€inny, ak déjde k spatvzatiu
skoér, nez sa zaCalo pojednavanie, alebo ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo
uréenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni konania do 30
dni od spatvzatia navrhu.



Na z&klade dispozitivneho ukonu navrhovatela a s vyuzitim citovaného zakonného ustanovenia § 96
O.s.p. rozhodol sud o zastaveni konania.

Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 146 odsek 2 O.s.p., podla ktorého: Ak niektory z
ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie
odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca. Tym,
ze navrhovatel zobral svoj zalobny navrh spat, nesie procesné zavinenie na zastaveni konania a z
tohto titulu je povinny nahradit odporcovi trovy konania. Kedze si odporca nahradu trov konania vo i
navrhovatelovi neuplatnil, resp. mu v konani ani ziadne trovy nevznikli, sud odporcovi nahradu trov
konania nepriznal.

Podla § 148 ods. 1 O.s.p.: Stat ma podla vysledkov konania proti Gastnikom pravo na nahradu trov
konania, ktoré platil. Ak su u niektorého ucastnika predpoklady na oslobodenie od sudnych poplatkov,
nahrada trov sa proti tomuto ucastnikovi zniZi o rozsah, ktory mu sud priznal.

Statu vznikli trovy konania v celkovej sume 80,12 EUR, ktora pozostava zo svedoéného vo vyske 60,20
EUR, vyplateného svedkovi X.. Q. N. na zaklade Uznesenia zo dna 13.1.2013, ¢.k. 14C/138/2013-76,
a zo znaleéného vo vyske 19,92 EUR, vyplateného znalcovi X.. N. T. na zdklade Uznesenia zo
dia 13.1.2013, &.k. 14C/138/2013-102. Vzhladom na vysledok konania, resp. procesné zavinenie
navrhovatela, rozhodol sud o tom, Ze trovy $tatu je povinny nahradit navrhovatel podla § 148 ods. 1
O.s.p.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia doruéenia na Okresny sud Zilina.

Proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justiéného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méze v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika alebo justicného &akatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



