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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatela: HITECO, s.r.o., so sidlom Hviezdoslavovo nam.
20, Bratislava, ICO: 31 381 995, zastupeny spolo¢nostou JANCO, JAKUBCAK A PARTNERI, s. r. 0.,
ICO: 36 367 524, AK so sidlom Sturova 13, Bratislava, proti odporcom: 1. Q. U., D. D. XX, D., 2. U. U.,
D. D. XX, D., obaja zastipeni advokatkou JUDr. Evou Bellovou, AK so sidlom Mlieéno 511, Samorin,
o vydanie bezdévodného obohatenia, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nem & pravo nanahradu trov konania.

Sud vrati navrhovatelovi sudny poplatok vo vyske 29,30 EUR prostrednictvom Dafového uradu
Bratislava a to po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom podanym na sud dia 27.06.2011 sa navrhovatel domahal od odporcu zaplatenia istiny 600,-
EUR titulom vydania bezdévodného obohatenia.

V pisomnom podani zo dha 06.02.2013 navrhol pravny zastupca navrhovatefa a pravny zastupca
odporcov v 1. a 2. rade pisomnym podanim zo dia 29.05.2013, aby sud konanie prerusil s tym, Ze medzi
ucastnikmi prebieha mimosudna dohoda a na tomto postupe sa Uc€astnici konania dohodli. Na zaklade
uvedeného sud konanie podla § 110 O.s.p. uznesenim ¢&.k. 10C/123/2011-154 zo dna 30.05.2013
prerusil.

Podla § 111 ods.3 O.s.p. ak je konanie prerusené podla § 110, sud v iom pokracuje na navrh po uplynuti
troch mesiacov; s vynimkou konania o rozvod mdze sud na navrh pokracovat v konani i pred uplynutim
tejto lehoty, ak su pre to zavazné dévody. Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda od jedného
roka, sud konanie zastavi.

Z obsahu spisu ma sud za preukazané, Ze Ucastnici navrh na pokra¢ovanie v konani nepodali v lehote
do jedného roka od prerusenia konania, v konani st ne€inni a preto sud rozhodol v sulade s §111 ods.3
O.s.p., tak ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia.

O trovach konania rozhodol sud v zmysle ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p., podla ktorého Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.



Podla § 11 ods. 3 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane
odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat’ pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh
na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat’ po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov,
vrati sa polovica v8etkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskimani rozhodnutia organu verejnej
spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo
konanie zastavené z dévodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch okrem poplatku v rozvodovom konani a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud rozhodol tak, Ze vratil navrhovatelovi nim zaplateny
sudny poplatok za navrh v sume 29,30 EUR.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne v dvoch vyhotoveniach.



