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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudkyriou JUDr. Silviou Sviderskou v pravnej veci starostlivosti stidu
o maloletych, mal. A. F., K.. XX.XX.XXXX, bytom pri matke, zasttpena koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, na navrh starych rodicov: Z.
F., K. XX XX XXXX U. Q. F., K. XX XX XXXX, R. O. Z. XXX, za u€asti rodicov: Y. F., K.. XX.XX.XXXX,
0. Z. XXX, zast.: Mgr. FrantiSek Chochol, advokat, Kalin¢iakova 10, Vranov nad Toplou U. Q. F.,, K..
XX XX XXXX, O. Z. XXX, o uprave styku starych rodi€ov s maloletym dietatom,takto

rozhodol:

.Sud schvaluje dohoduvtomto zneni:

Upravuje styk maloletej A. F., K.. XX.XX.XXXX so starou matkou Z. F., K.. XX.XX.XXXX a
starym otcom Q. F.R., K.. XX.XX.XXXX tak, Ze stari rodi€ia suU opravneni stretavat sas
maloletou A. F., K.. XX.XX.XXXX kazdu poslednu sobotu v mesiaci v ¢ase od 12:00 hod. do 13:00 hod.
za pritomnosti matky.

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Stari rodi¢ia sa podanym navrhom domahali vydania rozhodnutia, ktorym by sud upravil ich stretavanie
sa s maloletou vnuc€kou A. a to tri krat tyzdenne. V navrhu uviedli, Ze z manzelstva ich syna Q. F. U.
Y.I. F, Y.. O. pochadza maloleta A. F.R., K.. XX XX.XXXX. S maloletou vnhu¢kou sa od jej narodenia
stari rodi€ia nestretavaju. Vzhfadom ku skuto€nosti, Ze ich syn neZije v spoloénej domacnosti s matkou
maloletej, nemaju moznost vidavat vnucku. ESte pred pérodom matky maloletej nakupili vybavi¢ku pre
nenarodené dieta, ktoru jej odniesli domov. Uz vtedy javili velky zaujem o nenarodenu vnucku. Po porode
opat nakupili detsku vybavu a odniesli ju k matke domov, kde prvy krat vnu€ku videli. Druhy krat ju videli
ked mala priblizne 3 mesiace pocas prechadzky ich syna s jeho vtedajSou manzelkou. Naposledy videli
maloletu u nich doma koncom jula 2022. Stari rodiCia maju maloletd velmi radi, o to viac ich mrzi, Ze im
matka maloletej neumozriuje stykat sa s fiou. Tak ako ich syn sa snaZil navstivit svoju dcéru, ale nebolo
mu to umoZnené zo strany matky a jej rodicov, taktiez o navstevu sa snazili aj stari rodiCia. Matka v8ak
s nimi odmieta komunikovat.

2. Rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 6P/113/2022 zo diia 06.09.2022 bola na ¢as
do rozvodu zverena mal. A. F., K.. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky. Otec bol zaviazany platit
vyzivné na mal. dieta po 80,- eur mesaéne a jeho stretavanie s dcérou bolo upravené neobmedzene
za pritomnosti matky. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 22.10.2022.

3.V ramcirieSenia veci na sude multidisciplinarnym pristupom u€astnici konania dfia 17.10.2022 uzavreli
tzv. dohodu o uprave styku starych rodiCov s maloletou na skusku s tym, Ze vyskusSaju takyto styk



realizovat. Dia 13.2.2022 v3etci potvrdili, Ze stretnutia starych rodi¢ov s vnuckou prebehli v poriadku,
okrem mesiaca januar 2023, kedy ku stretnutiu nedoS$lo z dévodov na strane matky. Pritomni prejavili
ochotu uzavriet dohodu v zneni uvedenom vo vyroku rozhodnutia.

4. Podla § 25 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyZzaduju
pomery v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia odsekov 1 az 4 sa
pouziju primerane.

5. S prihliadnutim na navrh starych rodi€ov a vyjadrenia u¢astnikov konania mal sud za preukazané,
Ze v danom pripade je potrebné sudnym rozhodnutim upravit’ stretdvanie starych rodi¢ov s maloletou
vhuckou.

6. Z ustanovenia § 25 ods. 5 Zakona o rodine vyplyva, Ze sud mdze upravit’ stretavanie blizkych osbb
dietata s dietatom pri splneni dvoch podmienok, a to ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata,
pricom sa vSeobecne akceptuje potreba dietata rozvijat’ pozitivne rodinné vztahy aj so SirSou rodinou,
s ktorou ma citové vazby a ak si to vyZaduju pomery v rodine. Nezhody medzi rodiémi dietata nemézu
byt dévodom pre vylu€enie akéhokolvek styku maloletej so starymi rodi€mi. VSeobecne plati, Ze je v
zaujme dietata, aby si budovalo a rozvijalo citové vazby nielen vo vztahu k rodi€om, ale aj vo vztahu
k dalSim blizkym pribuznym. Stari rodi¢ia nepochybne za Standardnych okolnosti m6zu obohatit' citovy
Zivot dietata a tym prispiet k jeho vyvoju. Ugastnici v priebehu konania uzavreli dohodu o Gprave styku
starych rodiCov s maloletym dietatom, ktort sud schvalil ako dohodu v zaujme maloletého dietata.

7. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, v zmysle ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozhodnutim plnena v urenom €ase, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykon rozhodnutia podla osobitného predpisu.



