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Uznesenie

Okresny sud Levice v exekucnej veci opravneného: Dovera zdravotna poistovnia, a.s., Einsteinova 25,
851 01 Bratislava, ICO: 35 942 436, proti povinnému: Q. Q. H. A., F.. XX XX XXXX, Q. T. Z., J. XX/XX,
Z. A., o vymozenie 175,11 eur a trov exekucie, takto

rozhodol:

Sud podla § 58 odsek 1 zakona €. 233/1995 Z. z v spojeni s § 57 odsek 1 pismeno c) zakona ¢. 233/1995
Z. z. exeku¢né konanie vedené na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 4Er/488/2014 zastavuje.
Sud uklada opravnenému povinnost uhradit sudnemu exekutorovi JUDr. Ladislavovi Kovacovi,
PhD., trovy exekucie v sume 39,83 eur, do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Okresny sud Levice poverenim zo dfia 29.04.2014 pod €. 4Er/488/2014 (5402 0122416*) poveril
sudneho exekutora JUDr. Ladislava Kovaca, PhD., so sidlom v KoSiciach, Juzn4 trieda 93, vykonanim
exekucie o vymozenie vysSie uvedenej sumy. Exeku€né konanie je na exekutorskom urade vedené pod
sp. zn. EX 8402/2014.

Sudny exekutor diia 25.07.2014 dorudil sudu postupenie navrhu opravneného na zastavenie exekucie
zo dfia 30.06.2014 v zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢) zak.¢. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti.

Dna 17.07.2014 podal opravneny sudnemu exekutorovi navrh na zastavenie exekucie. Opravneny vo
svojom navrhu uviedol, Ze netrva na podanom navrhu na vykonanie exekucie, navrhuje v predmetnom
exeku¢nom konani nepokracovat’ a exekuciu navrhuje zastavit'.

Podla § 58 odsek 1 zak. €. 233/1995 Z.z., exekuciu zastavi sud na navrh ako aj bez navrhu.

Podla § 57 ods. 1 pism. c) zak. &. 233/1995 Z.z. exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol
ten, kto navrhol jej vykonanie.

Nakolko bolo exekuéné konanie zastavené, sud rozhodol aj o ndhrade trov exekuéného konania ( § 203,
ods. 1 zak.¢. 233/1995 Z.z.).

Exekutor spolu s postupenim podnetu na zastavenie exekicie zaslal sudu aj Specifikaciu trov
vzniknutych mu doterajSim vykonavanim exekucie v celkovej sume 39,83 eur (vratane DPH)
pozostavajuce z odmeny exekutora podfa § 14 ods. 1, ods. 2 § 15 pism. a) a c¢) vyhl. &. 288/1995 v
plathom zneni, v sume 33,19 eur. Nakofko sudny exekutor preukazal, Ze je registrovanym subjektom
pre DPH, suc€astou uplatnenych trov exekucie je aj suma rovnajuca sa dani z pridanej hodnoty vo vyske
6,64 eur.



Podla § 14 ods. 1 vyhl. MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v
platnom zneni, ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi,
odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej Einnosti sa uréuje pausalnou sumou za jednotlivé Ukony
exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

Podla § 14 ods. 2 cit. vyhl., pauSalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej &innosti je 3,32 eura.

Podfla § 15 ods. 1 cit. vyhl., pausalnou sumou sa odmeriuju tieto ukony exekuénej €innosti:
a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie

c¢) doru€enie upovedomenia o zacati exekucie

d) doruéenie exekuéného prikazu

e) dorucenie upovedomenia o spdsobe exekucie

f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani
g) kazdé zistovanie bydliska povinného

h) kazdé zistovanie platitefa mzdy

i) kazdé zistovanie uctu povinného

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

V zmysle ustanovenia § 196 EP za vykon exekuénej €innosti podla tohto zdkona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.

Ustanovenie § 200 ods. 1 EP uvadza, Ze trovami exekulcie su odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na uéelné vymahanie naroku.

Podla § 203 odsek 1 zak. €. 233/1995 Z.z., ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

V zmysle § 160 ods.1 O.s.p. ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit lehotu dlhSiu alebo urcit, Ze pefiazné plnenie sa méze vykonat
v splatkach, ktorych vy8ku a podmienky zro€nosti urci.

Podla § 167 ods.2 O.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane ustanovenia
o rozsudku.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud podfa § 203 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z.z. zaviazal opravneného
k preukazatefnym trovam exekucie vo vySke 39,83 eur, predstavujucim minimalnu vysku odmeny
priznant sudnemu exekutorovi platnou pravnou upravou, podla vyuétovania sudnym exekutorom
uplatnenych nevyhnutnych trov exekucie a to do troch dni v zmysle § 160 ods. 1 O.s.p. v spojeni s §
167 ods. 2 O.s.p.

Vzhladom na uvedené skutoénosti sud rozhodol tak, ako je vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho doru€enia v dvoch
pisomnych vyhotoveniach na Okresny sud Levice.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest; proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, moZno oddvodnit' len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,



d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym

skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie  skutoCnosti ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel  rozSirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie



