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Rozhodnutie

Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. Barborou Sopkovou na verejnom zasadnuti konanom
driia 14. 02. 2023 o ziadosti O. F., D.. XX. XX. XXXX S. O., o zZiadosti o podmiene¢né prepustenie z
vykonu trestu odiatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa ziadost odsudeného O. F., D.. XX. XX. XXXX S. O.,
H. N. O.I. N, O. C. A, t. & v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica - Kralova, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody zo dna 28. 09. 2022, ktory mu bol ulozeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 8T/4/2021 zo dfia 01. 02. 2021 v trvani 18
(osemnastich) mesiacov so zaradenim do ustavu so strednym stupfiom strazenia,zamieta.

odovodnenie:

Dna 28. 09. 2022 bola Okresnému sudu Bratislava | doruéena ziadost o podmienecné prepustenie, v
ktorej O. F. uviedol, Ze po cely vykon trestu odnatia slobody si riadne plnil svoje povinnosti, spraval sa
slusne k prislusnikom ZVJS aj k vazfiom. Bol zvoleny do oddielovej samospravy. Pred nastupom do
vykonu trestu odfiatia slobody bol zamestnany, viedol riadny Zivot a pomahal chorému otcovi, ktorému
bol aj oporou.

Okresny sud Bratislava | postupil Zziadost o podmienecné prepustenie dia 09. 01. 2023.

Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica - Kralova, kde odstdeny vykonava trest odfiatia
slobody, zaslal sudu hodnotenie odsudeného k Ziadosti o podmiene&né prepustenie, z ktorého vyplyva,
Ze odsUdeny nastupil vykon trestu zo slobody predvedenim dfia 18. 12. 2021 do Ustavu na vykon
vazby a Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Bratislava, kde spravanie a vystupovanie bolo bez
vaznejSich negativ. Disciplinarne odmeneny a disciplinarne potrestany nebol. Vykonaval €innosti pre
vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného s upratovanim ubytovacich priestorov. Kontaktoval sa s otcom.
Do tunajieho ustavu bol premiestneny dfia 28. 10. 2022 a bol umiestneny do ubytovne ramci ,B*
diferenciacnej skupiny. Voc&i personalu a zamestnancom ustavu sa sprava slusne. V societe odsudenych
sa prezentuje bez excesov. V dodrziavani ustavného poriadku, pravnych noriem platnych vo vykone
trestu odfatia slobody a €asového rozvrhu dia neboli zistené nedostatky. Do prednadkovej €innosti
realizovanej pedagogickym personalom Ustavu sa odsudeny nezapoijil. Disciplinarne odmeneny ani
potrestany nebol. Odsudeny nie je Clenom Ziadneho zaujmového kruzku, vo volnom &ase sa venuje
Sportovym &innostiam - hraniu stolného tenisu a posilfiovaniu. Nie je pracovne zaradeny na Ziadnom
pracovisku z dévodu nedostatku jemu vhodnych pracovnych prilezitosti. Ako pracovne nezaradeny
sa zapaja do &innosti pre rozvoj osobnosti odsudeného - Cistiace a upratovacie prace. K zverenym
povinnostiam pristupuje zodpovedne. UdrzZiava kontakt s otcom a priatelkou Magdalénou. Rodina ho
podporuje zasielanim balikov a finan&nych prostriedkov. Resocializana progndza je menej priazniva,
riziko recidivy trestnej Cinnosti je vyhodnotené ako stredné. Odsudeny Ciastoéne preukazuje splnenie
podmienok pre podmieneéné prepustenie, preto sa odporica podmienecne prepustit' s dohfadom.



Sud vo veci podmiene&ného prepustenia urcil termin verejného zasadnutia. Sud vykonal dokazovanie
precitanim listinnych dékazov a vypocul aj odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu. Uviedol, Ze mal dost ¢asu na to, aby si
uvedomil, Ze bol hlupy a toto nie je Zivot, aky by chcel Zit. Chce byt napomocny svojmu otcovi.

Zastupca ustavu na vykon trestu odfatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia k zmenam
nedoslo, zotrval na zaveroch hodnotenia.

Prokurétor Ziadal navrh zamietnut, pretoZe odsudeny nespifia podmienky pre podmieneéné prepustenie,
pri€om poukazal na hodnotenie Ustavu. Jeho resocializacna progndza sa javi ako menej priazniva, riziko
recidivy ako stredné. Sice si pIni povinnosti a je ochotny viest riadny Zivot, nie je mozné neprihliadnut
na jeho predchadzajuci Zivot a odpis z registra trestov.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.

Odsudeny O. F. v su€asnosti vykonava trest odiatia slobody uloZeny mu trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava | sp. zn. 8T/4/2021 zo dia 01. 02. 2021 v trvani 18 (osemnastich) mesiacov so zaradenim
do ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doteraz devatkrat sudne trestany, za majetkovu
trestnu Cinnost, za drogovu a nasilnu trestnu &innost. Dvakrat mu bolo ulozené protitoxikomanické
ochranné lie¢enie ambulantnou formou. V pripade uloZzeného podmiene&ného trestu odnatia slobody
sa osvedcil, no po uplynuti skiSobnej doby sa opat dopustil trestnej €innosti. Dopustil sa Siestich
priestupkov, a to proti majetku a v jednom pripade porusil opatrenia v suvislosti s koronavirusom.

V sucasnej dobe vykonava tresty odratia slobody, ktory je suhrnny a ktorym boli zrusené aj
predchadzajuce dve rozhodnutia ukladajuce podmienecné tresty odiatia slobody.

Mozno konStatovat, Ze odsudeny zacal opakovane pachat trestnu Cinnost' ako mladistvy, najneskér
v roku 1997. V trestnej Cinnosti pokracoval aj v dalSich rokoch, v roku 1999 a nasledne v rokoch
2006, 2009, 2010 a 2011. Isty €as zil v sulade s pravnymi predpismi, no trvalo to len do ¢asu, kym
nevykonal nepodmienecny trest odfiatia slobody a nedopustil sa v roku 2015 priestupku. Nasledne
pachal priestupky a v roku 2019 bola odhalené jeho d'alSia trestna €innost. Da sa tak povedat, Ze riadnym



spbsobom Zivota Zil len velmi kratky ¢as od roku 2013 do roku 2015. Teda v priebehu Strnastich rokov sa
dostal do rozporu s Trestnym zakonom devatkrat a v tom istom Case aj Sestkrat do rozporu so zakonom
o priestupkoch.

Ku driu rozhodovania o Ziadosti o prepustenie mal odsudeny 41 rokov a viac ako devat rokov (v sucte)
je vo vykone trestu odnatia slobody a okrem toho mu viackrat plynula skiSobna doba podmiene¢ného
odsudenia. Jeho pracovné skusenosti su malo presvedCivé, ani v Ustave nie je pracovne zaradeny
pre nedostatok jemu vhodnych pracovnych prilezitosti. NeSpecifikoval, kde by pracoval v pripade
prepustenia na slobodu.

Hoci teda aj z hodnotenia Ustavu vyplynuli pozitivhe zavery a kladné hodnotenie osoby odsudeného,
tieto nepostacuju na to, aby bolo mozné od odsudeného oCakavat, Ze povedie riadny spbsob Zivota.

Z hodnotenia ustavu na vykon trestu odnatia slobody mal sud za preukazané, Ze odsudeny preukazuje
polepSenie. Napriek dobe, ktoru stravil vo vykone trestu odnatia slobody, nebol ani raz disciplinarne
odmeneny, rovnako ani potrestany. Nezapaja sa do prednaskovej €innosti, nezaujal Ziadny (ani kriticky)
postoj k svojej trestnej ¢innosti, Motivaciou pre prepustenie mu je jeho rodina, no sud nepresveddil, Ze
on sam sa zmenil a zmenil Zivotné priority a hodnoty, z ktorych by mohli vyplynut zéruky, Ze povedie
riadny Zivot. Rodina mu bola oporou aj pred nastupom do vykonu trestu, o sam v Ziadosti uviedol,
no neodradila ho od pachania trestnej Cinnosti. Preto je pre neho slabou motivaciou na osobnostné
polepSenie a napravu. Prave v3ak vychovnym pésobenim trestu odsudeny participuje na programe
zaobchéadzania, kedy prostrednictvom neho je napifiany aj Ggel trestu. Odstdeny sa sice adaptoval v
podmienkach vykonu trestu odfiatia slobody, no poucenie si z tohto svojho konania neodniesol, nakolko
v minulosti svoj zZivot nezmenil. O skutoénej zmene jeho hodndt a postoja sud nebol po vykonanom
dokazovani presved¢eny a nemal to ani za preukazané, kedzZe aj v Ziadosti a aj vo vlastnom prednese bol
odsudeny stru€ny. Nijako nekonkretizoval dévody podmiene&ného prepustenia a zmeny jeho postoja.

Je v8ak zistitelné a aj preukdzané, Ze odsudeny sa dopustal trestnej Cinnosti opakovane a systematicky,
pricom jeho trestna €innost bola zistovana a odhalovana aj postupne (uloZenie suhrnného trestu). Uz
vo veku mladistvom bol odsudeny a nasledne bol odsideny opakovane, predchadzajuce odsudenia
mu tak neboli ponaugenim. O ¢om sved&i aj té& skutonost, Ze bol zaradeny pre vykon trestu odnatia
slobody do ustavu so strednym stupriom strazenia.

Sudu je, samozrejme, znamy nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. |. US 36/2022 zo dia
24.05. 2022, v ktorom je, okrem iného, deklarované, Ze posudenie predpokladu riadneho vedenia Zivota
v buducnosti nemdze predstavovat mechanicky odkaz na predchadzajucu kriminalnu minulost, avSak
v konkrétnom pripade je nutné na kriminalnu minulost' odsudeného prihliadnut. Napriek produktivnemu
veku ma odsudeny v registri trestov devat zaznamov. K pachaniu trestnej €innosti sa teda opakovane
vracia a aj vzhladom na osobu odsudeného a postoj k pachanej trestnej €innosti je dévodny predpoklad,
Ze by tomu tak bolo i v pripade podmiene&ného prepustenia na slobodu.

Osobnost odsudeného, jeho vek a jeho kriminalna minulost (9 zéznamov v registri trestov) a zavaznost
spachanej trestnej Cinnosti (€o do podtu opakovania skutkov) v suhrne zakladaju dévodnost obavy, Ze
by sa odsudeny na slobode mohol dopustit dalSej protispolocenskej €innosti.

Pri rozhodovani o Ziadosti, resp. navrhu o podmienecné prepustenie je vzdy dblezité skumanie, &i
odsudeny doteraz vykonanym trestom preukazal napravu a &i je mozné oCakavat, Ze povedie riadny
Zivot. Podla nazoru sudu odsudeny pocas vykonu trestu odnatia slobody eSte nedospel k prehodnoteniu
Zivotnych priorit a k tomu dospeje az po tom, ¢o bude nadalej aktivhe participovat na programe
zaobchadzania.

Na zéklade vy3Sie uvedenych skutonosti ma sud za to, Ze dalSi vykon trestu je u odsudeného O.

F. potrebny a odbvodneny, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh
odsudeného o podmienetné prepustenie zamietol.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 pracovnych dni od ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



