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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatefa: W. M., bytom W. XXX, Z. proti odporkyni: S. M.,
bytom W. XXX, Z. o nariadenie predbeZného opatrenia takto

rozhodol:

Sud konanie o navrhu navrhovatela na nariadenie predbezného opatrenia

zastavuje.
Odporkyni sud nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom na nariadenie predbezného opatrenia zo dfa 26.7.2014 domahal, aby sud
ulozil odporkyni povinnost zdrzat sa akéhokolvek neopravneného konania vo&i navrhovatelovi. Tiez,
aby odporkyni bol uloZzeny zakaz do€asne vstupovat do budovy zamestnavatela navrhovatela, zakaz
poskytovania kontaktnych udajov navrhovatela tretim osobam, povinnost vymazat profil navrhovatela
na facebooku, ktory zaloZila v mene navrhovatefa a vymazat vSetky inzerdty na zoznamovacich
portaloch, kde odporkyfa vystupovala v mene navrhovatefa. Tiez, aby jej sud uloZil povinnost zdrzat sa
neopravneného konania vogi &lenom rodiny priatelky M. S., zakaz kontaktovat rodinu M. S. telefonicky,
elektronicky, osobne, zakaz telefonovat a posielat mailové spravy do pracovisk &lenov rodiny M. S.,
zakaz $irenia hanlivych a urézlivych informécii o &lenoch rodiny M. S. akymkolvek spésobom. Navrh
bol dfia 20.8.2014 doru€eny Okresnej prokurature Bratislava IV, ktora nasledne tento navrh postupila
tunajSiemu sudu dna 20.8.2014.

Sud pri skimani podmienok konania zistil, ze na tunajSom sude prebieha konanie o nariadeni
predbezného opatrenia, tych istych ucastnikov, v tej istej veci a na tom istom skutkovom zaklade, ktoré
bolo za¢até skor a to diia 28.7.2014 a vedie sa pod sp.zn. 10C/57/2014.

Podrla § 103 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.), kedykolvek za konania prihliada sud na
to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 prva veta O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 83 O.s.p. zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Prekazka litispendencie (§ 83 O.s.p.) je dana, ak na ktoromkolvek sude v SR je zacaté konanie, ktoré ma:
rovnakych uc¢astnikov, rovnaky predmet konania, rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje



pravo. Litispendencia je procesnou prekazkou konania, ktord musi sud z Uradnej povinnosti odstranit, a
to bez zretela na to, kedy tuto prekazku zisti alebo kedy tato prekazka vznikla. V takomto pripade vzdy
konanie zastavi podla § 104 ods. 1 O.s.p.

Nakolko na tunajsom sude prebieha pod sp. zn. 10C/57/2014 konanie totoznych u¢astnikov s rovnakym
predmetom konania a za rovnakych skutkovych okolnosti, sud toto konanie podla vysSie citovaného
ustanovenia O.s.p. zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2 veta prva O.s.p., podla ktorého ak niektory z
ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy.

Vzhfadom k tomu, Ze navrhovatel zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit je preto povinny nahradit trovy
konania. Tieto v8ak sud odporkyni nepriznal, hoci by jej patrili, z dovodu, Ze jej v suvislosti s tymto
konanim Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do |15 dni odo dfia doru€enia na Krajsky sud v
Bratislave prostrednictvom tunajSieho sudu.

Odvolanie ma okrem vSeobecnych nalezitosti (ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka
a Co sleduje, podpisané, datované) obsahovat’ proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, v ¢om sa rozhodnutie sudu alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatefl
domaha.



