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Uznesenie

Okresn)'i sud Martin v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Réberta Veternika a prisediacich JUDr.
Jozefa Tapaja a Marie Latiakovej na neverejnom zasadnuti konanom na Okresnom sude Martin dfia
20.08.2014 takto

rozhodol:

Podla § 244 ods. 1 pism. d/ Tr. por. a pre okolnosti uvedené v § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. por.zas ta
v uje trestné stihanie proti

obv. P.. L. S., A.. XX.XX.XXXX Q. P, trvale bytom O. C.. XX,
WA, E.S.S,

ktory je trestne stihany v bode 1./ pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak. v
spolupachatelstve podfa § 20 Tr. zak., v bode 2./ pre prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods.
3 pism. b/ Tr. zak. a v bode 3./ pre precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Tr. zak., a
ktoré mal podl'a podanej obzaloby spachat tym, ze

v bode 1./

- dfia 24.02.2010 o priblizne 18.45 hod. spolo€ne aj s obv. ml. P. O., nar. XX.XX.XXXX na krizovatke
ulic SNP a Mladeznickej v Tur€ianskych Tepliciach zatial ¢o obv. ml. P. O. daval pozor, €i niekto nejde,
obv. ml. L. S. vytrhol Y. Z., A.. XX.XX.XXXX, z ruky igelitovd taku s nakupom a kabelku, v ktorej bola
penazenka s hotovostou vo vySke 240,-€, ob&iansky preukaz, preukaz poistenca Spolo¢nej zdravotne;j
poistovne, platobna karta Slovenskej sporitelne, platobna karta VUB, nakupné karty JEDNOTA a BILLA,
preukaz Prvej stavebnej sporitelne a klu¢ od rodinného domu, pri€¢om nasledne usli, ¢im poSkodenej Y.
Z., A.. XX XX.XXXX, spdsobili $kodu vo vyske najmenej 263,23 €,

v bode 2./

- dfia 20.11.2010 v Case okolo 21.30 hod. v Tur€ianskych Tepliciach v LD Mala Fatra v priestoroch
recepcie zobral z bundy zavesenej na vesiaku finanénu hotovost vo vyske 80,-€, USB klu¢ 4G bielo -
Ciernej farby nezistenej znacky a vyrobného €isla v hodnote 3,73 €, 1 ks mince v hodnote 0,01 €, prsten
z bieleho kovu v hodnote 6,55 €, €im spdsobil posk. P. L., A.. XX.XX.XXXX, Skodu vo vyske 90,-€,
pricom takéhoto konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol dna 01.03.2010 Obvodnym oddelenim PZ
Martin - vychod, postihnuty za priestupok proti majetku podlfa § 50 ods. 1 Zakona ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za ¢o mu bola v blokovom konani Blokom na pokutu
nezaplatenu na mieste A 0227592 ulozena pokuta vo vyske 15,-€ a zaroven bol rozsudkom Okresného
sudu Martin, sp. zn. 3T/106/2010 zo diia 26.07.2010, pravoplatnym dna 26.07.2010 odsudeny za precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak. a bol mu ulozeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2
(dva) roky so skusobnou dobou na 3 (tri) roky, pri€om vo vyroku o treste sa zrusil rozsudok Okresného
stdu Martin, sp. zn. 2T/12/2010,

v bode 3./

- dfia 15.12.2010 v Case okolo 17.00 hod. v obci W., okres TurCianske Teplice, nezistenym spdsobom
bez povolenia vlastnika domu H. P. voSiel na jeho riadne oploteny a uzamknuty pozemok rodinného
domu, nasledne vosiel do riadne uzatvorenej, neuzamknutej garaze, ktora je sucastou rodinného domu



€. XX, pri€om tu ho prichytil vlastnik domu H. P., A.. XX XX.XXXX ako stoji pri ponku s naradim, naco
ho okamzite z garaze vyhnal,

pretoze

trest, ku ktorému mobze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri trestoch, ktoré boli
obvinenému uz pravoplatne ulozené:

- rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/106/2010 zo difia 26.07.2010, pravoplatnym dna
26.07.2010,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/26/2012 zo diia 31.07.2012, pravoplatnym dna
17.08.2012,

- rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/166/2012 zo difia 06.06.2013, pravoplatnym dna
06.06.2013.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury v Martine podala na Okresny sud Martin obzalobu aj na obv. ml. L.
8. pre pregin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak., predin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. a pre pre€in poruSovania domovej slobody
podla § 194 ods. 1 Tr. zak., ktoré mal spachat’ skutkami uvedenymi aj vo vyrokovej asti tohto uznesenia.
Uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/104/2013 zo dfa 23.05.2014 bolo konanie proti obv. ml.
L. S. vyly&ené zo spolo&ného na samostatné, vedené pod novou sp. zn. 1T/51/2014.

Vzhladom k tomu, Ze neboli splnené podmienky na konanie pred samosudcom tak, ako je to uvedené
v § 349 ods. 1 Tr. por. prave z dévodov § 349 ods. 2 Tr. por. konal vo veci senat s tym, Ze v sulade
s ust. § 238 ods. 1 Tr. por. bola podana obzaloba preskimana z toho hladiska, ¢i pre dalSie konanie
poskytuje spofahlivy podklad, najma bolo preverené, &i pripravné konanie, ktoré jej predchadzalo,
bolo vykonané spésobom zodpovedajucim tomuto zdkonu a &i jeho vysledky dostato€ne oddvodriuju
postavenie obvineného pred sud.

V sulade s ustanovenim § 243 ods. 1 Tr. por. nariadil predseda senatu predbezné prejednanie obzaloby
na neverejnom zasadnuti, pretoze prichadzalo do Uvahy rozhodnutie aj podla § 244 ods. 1 pism. d/
Tr. por..

Okresny sud pri Setreni v predmetnej veci zistil, Ze je na mieste rozhodnut o zastaveni trestného stihania
postupom podla § 244 ods. 1 pism. d/ Tr. por., pretoze je tu okolnost uvedena v § 215 ods. 2 pism. a/
Tr. por. teda, Ze trest, ku ktorému moze trestné stihanie vo veci vedenej na Okresnom sude Martin pod
sp. zn. 1T/51/2014 proti nemu viest, je celkom bez vyznamu popri trestoch, ktoré uz boli obv. L. S. pre
iné Ciny pravoplatne uloZené, z nich i v ndslednom konani spojenom s realnym vykonom trestu odnatia
slobody. Rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/106/2010 zo dna 26.07.2010, pravoplatnym
diia 26.07.2010 bol obv. ml. L. S. uznany za vinného zo spachania preginu kradeze podfa § 212 ods.
2 pism. f/ Tr. zak. a odsudeny k suhrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 2 roky s povolenim
podmieneé&ného odkladu jeho vykonu a uréenim skudobnej doby vo vymere 3 roky so zruSenim aj vo
vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/12/2010 zo dna 24.03.2010, pravoplatnym
dna 24.03.2010, ktorym bol pre zlo€in ublizenia na zdravi v §tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak.
k § 155 ods. 1 Tr. zak. a iné, uznany za vinného s ulozenim mu uhrnného trestu odnatia slobody vo
vymere 2 roky s povolenim podmiene¢ného odkladu jeho vykonu a uréenim skudobnej doby vo vymere
2 roky. Vykon suhrnného trestu odnatia slobody vo vymere 2 roky mu bol nariadeny dna 02.08.2012
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia, a z vykonu
ktorého bol podmieneéne prepusteny uznesenim Okresného sudu Trencin sp. zn. 3PP/53/2014 dna
18.07.2014 s ur€enou skusobnou dobou 3 roky. Trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn.
3T/26/2012 zo dfia 31.07.2012, pravoplatnym diia 17.08.2012 bol obv. L. 8. uznany za vinného zo
spachania pokracovacieho precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak. s€asti i
v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak., pokracovacieho prec€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. s€asti i v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak. a odsudeny k suhrnnému
nepodmiene¢nému trestu odiatia slobody vo vymere 8 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia. Rozsudkom Okresného sidu Martin



sp. zn. 2T/166/2012 zo diia 06.06.2013, pravoplatnym dfia 06.06.2013 bol obv. L. S. uznany za vinného
zo spachania precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak. precinu kradeze podla §
212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. a odsudeny k suhrnnému nepodmieneénému trestu odnatia
slobody vo vymere 10 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s
minimalnym stupfiom stréaZenia, a z vykonu ktorého bol podmienecne prepusteny uznesenim Okresného
sudu Trenéin sp. zn. 3PP/53/2014 dia 18.07.2014 s uréenou skusobnou dobou 3 roky.

Z podkladov, ktoré mal sud k dispozicii vyplyva, Ze u ml. obvineného ide o vec, kde by v pripade Uvah
o ulozeni trestu pravdepodobne prichadzal skér na mieste aj postup podfa § 44 Tr. zak. v inej trestnej
veci obvineného, ktory v3ak nepovazoval za potrebné pouzit prihliadajuc aj na hladisko neefektivnosti,
nehospodarnosti a neucelnosti jeho dalSieho trestného stihania, kedZe prichadzalo do avahy pouZitie
ust. § 244 ods. 1 pism. d/ Tr. por., o bolo aj dévodom k zastaveniu trestného stihania obv. ml. L. S.. Obv.
ml. L. 8. boli uloZené uz dostatoéne prisne tresty odfatia slobody, v spojeni aj s redlnym vykonom trestu
odniatia slobody, ¢im sa znasobilo nielen represivne, ale aj vychovné, pésobenie na neho, aby viedol v
buducnosti riadny Zivot, zvyrazriujuc ten fakt, Ze v aktualnej trestnej veci ma postavenie osoby mladistve;j,
na ktoru sa vplyvalo z hladiska naplnenia sledovaného uc&elu trestu, teda pésobenim prvku represie s
cielom zabranit mu v daldom pachani trestnej &innosti, tieZ pdsobeni prvku individualnej prevencie, teda
vychovou k riadnemu Zivotu a tiez pdsobenim prvku generalnej prevencie, teda vychovného pésobenia
tohto trestu aj na ostatnych &lenov spolo€nosti i taktiez s nutnostou posudzovania obvineného -ako uz
bolo uvedené- ako osoby mladistvej, teda i povinnostou sudu prihliadnut na osobitnu starostlivost, ktoru
spolocnost venuje mladeZi, dbat na ucel trestu mladistvého so snahou vychovat ho na riadneho ob&ana,
a to so zretelom na jeho osobné vlastnosti, rodinnt vychovu a na prostredie, z ktorého pochadza.
Vyznamnym faktom svedciacim o naprave obvineného mladistvého je aj aktualne hodnotenie priebehu
vykonu trestu odfatia slobody UVTOS Dubnica nad Vahom zo dia 28.07.2014, podla ktorého vykon
trestu odnatia slobody od 04.01.2013 v plnej miere plnil svoj ucel, po€as jeho celého vykonu mal
spravanie a vystupovanie na pozadovanej urovni, s dodrziavanim internych predpisov nemal Ziadne
problémy, plne reSpektoval aj prikazy a pokyny prisludnikov ZVJS, bol komunikativny a nekonfliktny.
Zaradeny bol aj do pracovného procesu a s jeho pracou bola Uplna spokojnost. Prejavoval aktivne
zaujem o pracu a to aj v jeho osobnom volnom ¢ase. Aktivny, zodpovedny a pine bezproblémovy
bol aj v kulturno-osvetovej €innosti, participoval na plneni stanoveného programu zaobchadzania vo
vSetkych oblastiach. Vysledkom a dékazom pozitivhej zmeny obvineného v snahe viest' v buducnosti
riadny Zivot je aj uznesenie Okresného sudu Tren€in sp. zn. 3PP/53/2014, ktorym bol diha 18.07.014
podmieneéne prepusteny na slobodu s uréenim dostato€ne dlhej skiSobnej doby vo vymere 3 roky, ¢o
je tiez vyrazny spbsob pbdsobenia na ml. obvineného, aby skuto&ne viedol riadny Zivot, lebo inak -ak by
neviedol bezvyhradne riadny Zivot-, by mu hrozil dal8i vykon trestu odnatia slobody. Sud prihliadol aj
na dobu tvrdeného pachania trestnej Cinnosti v aktudlne posudzovanej trestnej Cinnosti pred takmer 4
rokmi a odvtedy uz vykonavané pdsobenia na ml. obvineného v inych uz uvedenych trestnych veciach
v spojeni aj s vykonom trestu odnatia slobody a aj posledne s podmieneénym prepustenim z vykonu
trestu odnatia slobody. V celosti tak danu vec posudzujic, by pripadné nazeranie na ust. § 42 Tr. zak.
bolo prisne formalne, vytrhnuté z kontextu a nereagujuce na konkrétne danosti v ramci individualizacie
pohladu na konkrétneho obvineného este aj ako na osobu mladistvi a dané konkrétne, uz pravoplatne,
rozhodnuté veci poukazujuc aj na pozitivny vysledok z hladiska individualnej i generalnej prevencie za
splnenia i p6dsobenia prvku represie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze prokurator a obvineny podat staZnost do 3 dni od jeho oznamenia na
Okresny sud Martin

O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina.

Staznost ma odkladny ucinok.

Ak obvineny vyhlasi do 3 dni od oznamenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva, bude sa pokracovat
v jeho trestnom stihani.



