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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu JUDr. Ladislava Tom¢€ovcika a sudcov JUDr.
Vladimira Kuraka a JUDr. Mareka Dudika, na neverejnom zasadnuti konanom dria 20 augusta 2014 v
trestnej veci obvineného O. C.A.V,, pre trestny &in nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2
pism. a), pism. b) Tr. zak., o staznosti obvineného proti uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves
sp.zn. 5 T 88/2014 zo 6.8.2014 takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a) Tr. por. zru § u j e napadnuté uznesenie okresného sudu v celom rozsahu.

Podla § 79 ods. 3 Tr. por. za m i e t a ziadost obvineného O. C., nar. X X.XXXX S. G., trvale bytom
Mesto Krompachy, prechodne bez prihlasenia G., O. XXX/XX, t.€. od 30.5.2014 vo vazbe v Ustave na
vykon vazby v KosSiciach, o prepustenie z vazby na slobodu.

Podla § 80 ods. 1 pism. b) Tr. por. neprijima pisomny sfub obvineného nahradzujici jeho vazbu.

Podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. nenahradza vazbu nad obvinenym dohladom proba¢ného a
mediacného uradnika.

odovodnenie:

Sudkyna Okresného sudu v SpiSskej Novej Vsi uznesenim sp.zn. 5 T /88/2014 zo 6.8.2014 rozhodla
pogl’a § 238 ods. 3 Tr. por., § 72 ods. 1 pism. e) Tr. por. § 76 ods. 3 Tr. por. 0 ponechani obvineného
0O.S. C. vo vazby pri existencii vazobného dévodu podla § 71 ods. 1 pism. ¢) Tr. por.

Podla § 80 ods. 1 pism. b) Tr. por. neprijala pisomny sfub obvineného k nahradeniu vazby.

Podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. neulozila media&ny a proba¢ny dohlad nad obvinenym k nahradeniu
vazby.

Vézba obvineného zadala plynat diia 30.5.2014 o 12.30 hod. a vykonava sa v Ustave na vykon vézby
v Kosiciach.

Proti tomuto uzneseniu podal ihned po jeho vyhlaseni staznost obvineny O. C.. Podanu staznost
pisomne neoddvodnil.

Krajsky sud na neverejnom zasadnuti na podklade podanej staznosti, ktord mu bola spolu so spisom
predloZzena 15.8.2014, podla § 192 ods.1 Tr.por. preskimal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia,
proti ktorym stazovatel podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce vyrokom napadnutého
uznesenia a po zvazeni vietkych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie dospel k zaveru, Ze staznost
obvineného je dévodna. Staznost bola podana opravnenou osobou a v€as v zmysle ustanovenia § 187
ods.1 Tr.por.



Krajsky sud z predloZzeného spisového materialu, ktory sa vztahuje na trestné stihanie obvineného O.
C. zistil, Ze tento dria 1.8.2014 dorudil Okresnému sudu v SpiSskej Novej Vsi podanie, ktoré z hladiska
jeho obsahu treba vyhodnotit’ ako Ziadost

o prepustenie z vazby spolu s ponuknutym pisomnym sfubom na nahradenie vykonavanej vazby.

Podla § 79 ods. 3 Tr. por. ma obvineny pravo kedykolvek Ziadat o prepustenie na slobodu. Ak v
pripravnom konani prokurator takej Ziadosti nevyhovie, predlozi ju bez meSkania so svojim stanoviskom
a stanoviskom na rozhodnutie sudcovi pre pripravné konanie, o ¢om upovedomi obvineného a jeho
obhajcu. O takej Ziadosti sa musi bez me8kania rozhodnut. Ak sa Ziadost zamietla, mdzZe ju obvineny,
ak v nej neuvedie iné dbévody, opakovat az po uplynuti 30 dni odo dha, ked rozhodnutie o jeho
predchadzajucej Ziadosti nadobudlo pravoplatnost.

Z uvedenych dévodov mal okresny sud pri svojom rozhodnuti dfia 6.8.2014 podanie obZalovaného
povazovat za Ziadost o prepustenie z vazby, a to uz podla citovaného ust. § 79 ods. 3 Tr. por.
Stanovisko prokuratora okresnej prokuratury pri konanom vysluchu obvineného k obsahu jeho Ziadosti
bolo negativne. Prokurator navrhol, aby obvineny bol nadalej ponechany vo vykone vazby.

Podla § 194 ods. 1 pism. a) Tr. por. ak nezamietne nadriadeny organ staznost, zrusi napadnuté
uznesenie a ak je podla povahy veci potrebné vo veci nové rozhodnutie, rozhodne vo veci sam.

Podla § 71 ods. 1 pism. c) Tr. por. obvineny mbze byt vzaty do vazby len vtedy, ak doteraz zistené
skuto€nosti nasvedcuju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo za¢até trestné stihanie, bol spachany, ma znaky
trestného Cinu, su dévody na podozrenie, Ze tento skutok spachal obvineny a z jeho konania, alebo
dalSich konkrétnych skuto&nosti vyplyva dévodna obava, Ze bude pokracovat v trestnej €innosti, dokona
trestny €in, o ktory sa pokusil, alebo vykona trestny ¢in, ktory pripravoval, alebo ktorym hrozil.

Dévodnost podozrenia, Ze obvineny spachal skutok, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie a ktory je
pravne kvalifikovany ako precin nebezpeéného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), b) Tr.
zak. je doposial potvrdena priebezne vykonanymi dékazmi v pripravnom konani. Medzi tieto dokazy
patri najma vypoved poskodenej M. C.A.. V tejto suvislosti krajsky sud odkazuje na dévody podanej
obzaloby Okresnej prokuratury v SpiSskej Novej Vsi sp.zn. 2 Pv 317/2014 z 23.7.2014.

Zaver o existencii vazobného dovodu obvineného v zmysle ust. § 71 ods. 1 pism.c) Tr. por. vyplyva
najma zo skuto€nosti uvedenych v dévodoch predchadzajuceho rozhodnutia krajského sudu sp.zn. 5
Tpo 18/2014 z 19.juna 2014. Predmetnym uznesenim krajského sudu bola staznost obvineného O.
C. smerujuca voc€i uzneseniu o jeho vzati do vazby zamietnutd podfa § 193 ods.1 pism. c) Tr. por.
Krajsky sud preto v celom rozsahu na citované uznesenie odkazuje s konstatovanim, Ze v su¢asnom
Stadiu trestného stihania obvineného nedoslo k podstatnym zmenam tykajucim sa dévodu vazby, ktory
je uvedeny v ustanoveni § 71 ods. 1 pism. c) Tr. por.

Z tychto dévodov krajsky sud len upravil procesny postup rozhodnutia o Ziadosti obvineného z 1.8.2014
ato tak, aby tento zodpovedal platnym ustanoveniam Trestného poriadku. Zaroven krajsky sud procesne
spravnym spésobom rozhodol aj o ponuknutom pisomnom slube obvineného, ktorym mal byt nahradeny
vykon jeho vazby ako i o navrhu na nahradenie vazby dohfadom probacného a mediacného uradnika.
V tejto suvislosti druhostupriovy sud prijal zaver, Ze vzhfadom na zavaznost spachanej trestnej €innosti,
ako i osobou obvineného, ktory sa mal Zalovaného trestného €inu dopustit v ase podmiene&ného
odsudenia (trestny rozkaz Okresného sudu v Spidskej Novej Vsi sp.zn. 3 T /109/2013 zo 7.6.2013,
pravoplatny 22.6.2013) nie je moZné vykonavanu vazbu nahradit pisomnym slubom, resp. dohladom
probacného a mediacného uradnika.

Véazba obvineného je preto v konkrétnom pripade trestného stihania zakonnym a spravnym

zabezpec€ovacim zariadenim a pre tieto dévody krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



